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1 HANKKEEN MOTIVAATIO JA MUOTO

Sosiaalisesti ja ekologisesti kestava maankayt-
to seka viihtyisasti tiivistyva kaupunkirakenne
ovat keskeisia kysymyksia yhteiskunnan tu-
levien vuosikymmenten resilienssin kannalta.
Kaupunkisuunnittelu vaikuttaa hyvin pitkalle
tulevaisuuteen. Sen osallisia ovat myos tulevat
sukupolvet. Nykyinen lakisaateinen osallista-
misprosessi on kuitenkin melko mekaaninen, ja
alkaa vasta tarkeiden paatosten jalkeen.

Rovaniemelaisen taiteen vapaalla kentalla mo-
nitaiteisesti toimivan Piste Kollektiivin vuonna
2023 toteuttamassa Taide ja kaupunkisuun-
nittelu -hankkeessa kokeiltiin  uudenlaista
toimintatapaa, jossa ammattitaiteilijat ja kau-
punkisuunnittelun ammattilaiset tyoskentelivat
yhdessa, eri alojen ammattitaitoa hyodyntaen.
Hankkeen taiteellisesta toiminnasta ja -ajatte-
lustavastasinelja esittavantaiteenjakuvataiteen
ammattilaista.

Hankkeessa kehitettiin taiteen menetelmin kei-
noja osallisuuden monipuolistamiseenarktisten,
pienehkojen kaupunkien kaupunkisuunnitte-
lussa. Tavoite oli edistaa hyvan elinympariston
muodostumista, aktiivista taiteen ja kulttuurin

Maarit tekee muistiinpanoja Kemin kavelykadun
rakenteessa. Kuvaaja Riikka Vuorenmaa

nakymista osana kaupunkien toimintaa, luovaa
ajattelua ja toimintaa ja vahvistaa kiinnittymista
kotipaikoille, lappilaisiin kaupunkeihin. Hank-
keessa haettiin uudenlaisia keinoja ehkaista
suunnittelun ja osallistamisen prosesseihin
liittyvia ristiriitoja ja lisata alueen asukkaiden
osallisuutta varhaisessa suunnitteluvaiheessa.

Hanketoimenpiteita olivat monialainen yhteinen
suunnittelu ja keskustelut, kaavoitusprosessin
alkuun ja nivelkohtiin sopivat taiteen menetel-
mia hyodyntavat tyopajakokeilut ja taiteelliset
interventiot seka kaksi seminaaria.

Miten soveltaa kokeiltuja menetelmia kaupun-
kisuunnittelun eri vaiheissa? Missa kohden
prosessia mikakin asia olisi kaytettavimmillaan,
tarpeen tai hyodyksi? Kuinka laajentaa omaa
ajatteluamme mita tulee esteettomyyteen, eri-
laisiin itseilmaisun tapoihin ja tasavertaisuuteen
osallistumaan kutsumisessa?

Tarkoituksena oli, etta kaupunkisuunnittelussa
tehtavien ratkaisujen hyvaksyttavyys kasvaisi
paikallisyhteisoissa ja yhteisdjen oma moninai-
nen tieto tulisi paremmin huomioiduksi.

Hanke oli tarpeellinen monestakin syysta.

1) Tasa-arvoinen osallisuus
kaupunkisuunnittelussa

Maankaytto- ja rakennuslain 6 § velvoittaa
kaavoittajaa vuorovaikutukseen niiden hen-
kildiden ja yhteisdjen kanssa, joiden oloihin
kaava saattaa vaikuttaa. Nykyisin tahan vuoro-
vaikutukseen voi osallistua tosiasiallisesti vain
vahemmistd vaikkapa kaupunkien asukkaista:
osallistuminen edellyttaa usein erityista kiinnos-
tuneisuutta, erinomaista luetun ymmartamista
ja kirjallista ilmaisua, paatoksenteon prosessien
tuntemista, valpasta ja oma-aloitteista tilan-
teen seurantaa seka ajankayttoa. Tama sulkee
ulkopuolelleen muun muassa lapsia ja nuoria,
virallisia hallintokielia heikosti osaavaa vaestoa,
alemman koulutustason vaestoa seka erilaisia
vammaisryhmia.
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Taiteen menetelmin pyrittiin innostamaan ai-
empaa moninaisempaa osallisten joukkoa
ymmartamaan kaupunkisuunnittelun merkitys
heidan arkeensa ja loytamaan keinoja uudenlai-
sille ilmaisun ja osallisuuden tavoille.

2) Pohjoinen verkosto kokemusten ja
ajatusten jakamiseksi

Kaupunkisuunnittelua tehdaan lappilaisissa
kaupungeissa nykyisin melko yksin. Kaupunkien
henkilostoresurssit ovat pienia, ja kaupungit
etaalla seka toisistaan ettda Suomen muista kau-
pungeista. Maakunnan olosuhteet, esimerkiksi
valimatkat, kaupunkien asukastiheys, maakun-
nan kuntarakenne seka arktiset luonnonolot
asettavat tyolle erityisehtoja. Alueelle kaivataan
verkostoa uusien toimintamuotojen ja kehitta-
miskokeilujen loytamiseksi.

Lappilaiset kaupunkisuunnittelijat kokivat, etta
pohjoinen verkosto edesauttoi ajatusten vaih-
toa, ammatillisten kokemusten ja alueellisen
ymmarryksen jakamista. Verkoston tapaamis-
ten jatkaminen voisi nain hyodyttaa kaupunkien
nykyista ja tulevaa vaestoa.

3) Kaupunkisuunnittelussa huomioitavien
tiedon muotojen tarkastelu

Kaupunkisuunnittelijat ovat velvoitettuja mo-
nipuolisiin  selvityksiin  suunnittelukohteista.

Kaytettavissa oleva tieto on kuitenkin usein

enimmakseen maarallista. Laadullisen tiedon
osuus on suppea, ja joitain osallisille tarkeita
ymmarryksen muotoja puuttuu taysin. Naita
ovat muun muassa esteettisiin ja emotionaa-
lisiin arvoihin tai sosiaaliseen, keholliseen ja
toiminnalliseen ymmarrykseen liittyvat tiedot.
Tiedon erilaisia muotoja myos arvotetaan hyvin
eri tavoin, jolloin olemassaolevallakaan tiedol-
la ei valttamatta ole vaikutusta suunnitteluun ja
paatoksentekoon.

Hankkeessa keskusteltiin ja tehtiin kokeiluja
kaupunkisuunnittelijoilletarkoituksenmukaisten
tiedon ja ymmarryksen muotojen selvitta-
miseksi. Tavoitteena on samalla purkaa
ennakkoasenteita erilaisia ilmaisutapoja,
tiedonkeruutapoja ja tietomuotoja kohtaan.

4) Taidealojen erityisen osaamisen laajempi
hyodyntaminen yhteiskunnassa

Taidealoilla on hyvaan elamaan ja ymparisto-
suhteisiin seka osallistamiseen liittyvaa erityista
asiantuntemusta, jonka laajempi yhteiskunnalli-
nen vaikutus jaa nykyisin vahaiseksi. Taidealalla
nahdaan suuri tarve taman erityisen osaamisen
ailempaa monipuolisempaan kayttoon yhteis-
kunnan eri alueilla. Samalla parannetaan luovan
tyon edellytyksia ja laajennetaan rahoituspoh-
jaa.Hankkeessa voitiin osoittaa taidealojen
osaamiselle kayttotarkoituksia myos kaupunki-
suunnitteluun liittyen.
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2 MINKALAINEN MAASTO KAUPUNKISUUNNITTELU ON TAITEELLE?

Hankkeessa yhdistyi kaksi erilaista toiminta-
kenttaa, kun ammattitaitelijat suunnittelivat ja
toteuttivat kaupunkisuunnittelun alaan liittyvia
kokeiluja. Hanke ontoteutettuammattitaiteilijoi-
den toimesta ja yleishyodyllisen taiteen vapaan
kentan toimijan hallinnoimana. Seka tekija- etta
organisaatiotasolla hanketta toteutettiin siis
hyvin toisenlaisin voimin kuin yleensa. Tavan-
omaisesti  kaupunkisuunnittelua toteuttavat
kaupunkiorganisaatioiden asiantuntijat, koulu-
tukseltaan useimmiten arkkitehteja, insindoreja
tai maantieteilijoita, seka kuntien tai alueiden
poliittisesti valitut paattajat ja yksityiset kon-
sulttiyritykset.

2.1 TUTUSTUMINEN

Taidetoimijan ja kumppanikaupunkien kaupun-
kisuunnittelijoiden yhteistydssa suuri merkitys
olikin alojen valisella tutustumisella ja toisen

osapuolen toiminta- ja ajattelutapaan tutustu-
minen. Tama lahti kayntiinjo hakemusvaiheessa,
jolloin jaettu innostus uuden kokeilemisesta
ja omien ja yhteisten tavoitteiden kirjaaminen
synnyttivat hankesuunnitelman.

Hankkeen aluksi hanketaiteilijat haastattelivat
kaikkien neljan Lapin kaupungin kaupunkisuun-
nittelijoita kahden hyvin erilaisen alan valisen
ymmarryksen lisaamiseksi ja Lapin erityisten
olosuhteiden kartoittamiseksi. Haastatteluilla
luotiin myos henkilotason yhteydet jokaiseen
kaupunkiin ja tunnusteltiin suunnittelijoiden
suhdetta tyonsa kohteena oleviin konkreettisiin
paikkoihin: haastattelut toteutettiin paasaan-
toisesti haastateltavan valitsemassa tyonsa
kannalta merkityksellisessa paikassa ulkona.

Syntynytta  yhteytta  yllapidettiin koko
hankekauden ajan hankekumppanien kuukau-
sittaisilla vapaamuotoisilla eta-aamukahveilla,
joissa keskusteltiin ajankohtaisista, aiheeseen

Tulevaisuus 94100 -pilotti. Suuntien tunnustelua Kemin keskustassa. Kuvaaja Miia Kettunen
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liittyvista asioista. Alojen valinen keskustelu oli
innostavaa ja heratti osapuolia ajattelemaan
omaa tyotaan uusilla tavoilla.

Hanketta toteuttaneet taiteilijat omaksuivat
kaupunkisuunnittelun ilmidita ja kontekstia
myos jokaisen pilotin yhteydessa seka osallis-
tumalla aihealueeseen liittyviin tapahtumiin
Suomessa ja Ruotsissa.

2.2 KUMPPANIKAUPUNKIEN TAVOITTEET

Hanketta suunniteltaessa maaritettiin kumman-
kin kumppanikaupungin tavoitteet. Rovaniemen
tuoreessa kaupunkistrategiassa yhtena vahvana
tavoitteena on osallisuuden kehittaminen. Rova-
niemi olikin innokas toteuttamaan kokeiluja eri
menetelmista asukkaiden kokemusten keraami-
seksi ja uudenlaisten osallisuuden tyovalineiden
ja menetelmien etsimiseksi. Hankkeelle ase-
tettuna tavoitteena oli lakisaateista prosessia
edeltava ja taydentava kokemuksellisen tiedon
keraaminen ja vuorovaikutus osallisten kanssa.
Kiinnostuksen kohteena oli erityisesti yleis-
kaavatyo. Toive oli, etta laaja, monikanavainen
tiedonhankinta saataisiin suunnittelutyon avuk-
Si.

Kemi halusi hankkeeseen osallistumalla tukea
kaupunkistrategiansa mukaisia arvoja, kuten
luovuutta ja ihmislaheisyytta. Strategian paa-
maarien toteuttamiseen kuuluvat muun muassa
yhteisollisyyden vahvistaminen ja kuntalaisten
osallistaminen, seka viestinnan selkeyttaminen
ja tasa-arvoistaminen. Naiden onnistumisen
myota myos kaupungin vetovoima vahvistuu.
Kemissa hankkeen tavoitteena oli kiinnostuk-
sen herattaminen kaupunkisuunnittelua, eli
yhteista asuinymparistoa, kohtaan. Kemi halusi
myos lisata kaupunkilaisten ymmarrysta sen ta-
voitteista, prosesseista ja tyotavoista. Toiveena
oli varhaisen vaiheen ajatusten ja mielipiteiden
keraaminen, esimerkiksi keskustan ja muiden
asuinalueiden kehittamisprosesseissa. Kemissa
haluttiin myos loytaa keinoja lisata kuntalaisten
osallisuutta kaupunkisuunnittelussa, kuitenkin
suunnittelijoiden vahainen tyodaikaresurssi huo-
mioiden.

2.3 OSALLISUUDEN VELVOITE

Kaupunkisuunnittelun prosesseihin kuuluu la-
kisaateisia osallisten kuulemisia esimerkiksi
kaavoitushankkeen eri vaiheissa. Kuuleminen
kuitenkin tapahtuu usein siina vaiheessa kun
tarkeita paatoksia ja suuntaviivojen laatimisia
on jo tehty - vaikkakin kuuleminen voi toki tuot-
taa naihin viela muutoksia. Kaupunkien nykyisin
toteuttama osallistaminen on usein myos hyvin
teknista ja yksioikoista resurssisyista.

Kaupunkisuunnittelun nakokulmasta pilottim-
me muistuttivat jossain maarin paikan paalla
toteutettuja yleis- ja asemakaavatyossa kaytet-
tyja osallistamisen menetelmia. Tallaisia ovat
esimerkiksi kaavoitettavalla alueella tehtava ka-
velykierros (myos kaavakavely tai asukaskavely),
mielikuvakartta- ja pienryhmatyoskentely seka
tulevaisuusverstaat. Esimerkiksi kaavakavely
voi asemakaavan prosessissa toimia yhtaalta
kohtaamisen mahdollisuutena kaavoittajan ja
osallisten valilla, mutta tyopajat toimivat myds
tiedonhankinnan valineina. Ne voivat antaa ka-
sityksia siita, millaista kokemuksellista tietoa ja
nakemyksia asukkailla on. Hankekumppanien
keskusteluissa nahtiin potentiaalia tallaisten jo
tuttujen tilaisuuksien toteuttamisessa toisinaan
hieman poikkeavalla tavalla, taiteellisia me-
netelmia hyddyntaen. Taidelahtdiset tyopajat
voivat antaa kasvot kaupungin virkahenkiloil-
le ja alueen asukkaille, seka rakentaa jaettuja
kasityksia paikkojen merkityksista ja niiden toi-
votuista tulevaisuuksista.

Osallistettaessa on tarkeaa kysya mika on
perusmotivaatio toimille: onko tarkoituk-
sena  mielipiteiden  keraaminen  tarkasti
rajatuista, pitkalle valmistelluista ratkaisueh-
dotuksista vai ideoiden ja paikallisten arvojen
ymmartaminen, kiinnostuksen herattaminen
tiettya aluetta kohtaan, tai kenties esimerkiksi
paikallisyhteison sitouttaminen kaupunkiym-
pariston kehittamiseen? Kaupunkisuunnittelun
nykyinen mekaaninen ja aina kulloinkin yhden
tietyn hankkeen tarkasteluun keskittyva osallis-
taminen saa kysymaan, mita silla on mahdollista
saavuttaa. Lisaksi on tarkeaa havainnoida keita
halutaan kuulla ja keita tosiasiallisesti kuullaan.
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Lappilaisissa kaupungeissa toivotaan varhai-
sempaa vuorovaikutusta kun tulevaisuuden
kaupunkeja suunnitellaan. Voisivatko taiteen
menetelmat tarjota tahan ratkaisuja?

Enta voisiko taiteen menetelmia kayttaa tiedon
jakamisessa ja kiinnostuksen herattamisessa,
jolloin osalliset olisivat taipuvaisempia ilmai-
semaan ajatuksiaan ja mielipiteitaan? Voisiko
tama tuottaa nykyista pohtivampaa keskustelua
erilaisista vaihtoehdoista ja asioiden yhteenso-
vittamisesta, ehka myos keskustelua kaupunkien
tulevaisuutta maarittavista arvoista?

2.4 TAIDE TEKOINA

Taide kasitettiin tassa hankkeessa toiminnalli-
sena, ei teoksellisena. Tasta nakokulmasta taide
tapahtuu kokemisen, toimimisen ja ajattelun
tekoina, ja kiinnostus naiden tekojen tuottamiin
objekteihin (teoksiin) on enemmankin valillis-
ta. Kun arkikielessa taiteella usein tarkoitetaan
juuri painvastaisesti tekojen tuottamaa objektia

Enta metsa vaaralla? -pilotti Rovaniemen Korkalovaarassa. Kuvaaja Miia Kettunen

(maalaus, veistos, esitys), oli hankkeen eri vai-
heessa tarkeaa pyrkia tasmallisiin ilmaisuihin.
Kayttamalla ahkerasti sanaparia “taiteen me-
netelmat” pyrittiin selkeyttamaan taiteellisen
toiminnan luonnetta.

Taiteen menetelmilla hankkeessa tarkoitettiin
paaasiassa osallistavia menetelmia esitys- ja
tanssitaiteen kentalta seka visuaalisia ja plas-
tisia ilmaisumenetelmia kuvataiteen kentalta.
Taiteen menetelmien tehtavana oli mahdollistaa
erilaiset kokemisen, kuulemisen ja ilmaisemi-
sen tavat.
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3 TAITEEN MENETELMIEN PILOTIT

Taiteellisia menetelmia kokeiltiin neljassa eri
kohteessa. Hankkeen kokeilut olivat osallistavia
tyopajoja, joiden kohteet ammattitaiteilijoista
koostuva ryhma oli valinnut yhdessa Kemin ja
Rovaniemen yhteistyétahojen kanssa. Ne ta-
pahtuivat ulkona ja koostuivat erilaisista taiteen
menetelmia hyodyntavista tuokioista. Niiden
aikana osallistujilta pyrittiin kuulemaan nake-
myksia ja ehdotuksia alueiden tulevaisuuteen
liittyen. Tavanomaisemmista kaupunkisuunnit-
telun osallistamisen keinoista pilotit muistuttivat
eniten kaavakavelya, pienryhmakeskustelua tai
mielikuvakartan piirtamista.

Kemissa pidetyilla kokeiluilla haettiin ajatuksia
ja mielipiteita konkreettisiin muutossuunnitel-
miin, jotka olivat:

®% akuutissa paatosvaiheessa oleva kaava-
muutos - keskustan kavelykatu

24

lahitulevaisuudessa asemakaavasuunnitte-
lun alle tuleva, joutomaana olevan alueen
kartoitus - Pajarinranta.

._.

Tulevaisuus 94100, olohuone Kemin kavelykadulla. Kuvaaja Riikka Vuorenmaa

Rovaniemella toteutettiin yleisemmin kaupun-
kitilan hahmottamista koskeneet kokeilut

& “Kivieramaaksi” mielletylla alueella -
keskustassa Jorma Eton tiella

24

“pusikoiksi” mielletylla alueella -
Korkalovaaran lahiossa.

Kaupunkien lahtokohdissa kokeilupaikkojen
valitsemiselle oli eroja. Kemin kohteet olivat
paikkoja, joissa oli kaupunkisuunnittelun nako-
kulmasta jotain olennaista ja joissa osallisten
kuulemisella voisi olla annettavaa. Niiden kasit-
telylle ei ollut kuitenkaan minkaanlaista erityista
linssia ja perspektiiveja, vaan niissa testattiin
osallistamisen ja kuulemisen menetelmia aluei-
siin liittyen. Alueet siis valikoituivat ensisijaisesti
soveltuvina paikkoina ilman, etta valintaa maa-
ritti jokin tietty kriteeri tai nakokulma.

Rovaniemen kohteet taas olivat valikoituneet
kaupungin taholta mielenkiintoisina ja olen-
naisina nahtyjen ilmididen kautta, joita olivat
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“kivieramaat” ja “pusikot”. Kivieramaallatarkoi-
tettiin paaasiasiassa paikoitusalueista koostuvia
aukeitatiloja, joissaonvahanviherrakentamista.
Pusikoilla taas kasitettiin tiivistysrakentamisen
paineen alla olevia hoitamattomia viheralueita.
Rovaniemen kokeiluiden konkreettiset paikat
oli valittu, koska ne koettiin arvolatautuneiksi
tai niiden katsottiin edustavan ajankohtaista il-
miota.

3.1 NELJA ERILAISTA KOKEILUA

Ensimmainen kokeilu  jarjestettiin Ke-
min  keskustan Valtakadun kavelykadulla
toukokuussa 2023. Tama kohde valikoitui, kos-
ka kaupunginvaltuustosta oli noussut ehdotus
kadun muuntamiseksi takaisin ajotieksi ja asia
oli siten akuutisti kaupunkisuunnittelijoiden tyo-
poydalla. Kaupunkijooliteettanytkavelykadusta
kyselyn kaupunkilaisille ja taiteen menetelmia
soveltava kokeilu vaikutti mahdollisuudelta
saada sen rinnalle uusia perspektiiveja aluee-
seen. Pilotin taiteelliset menetelmat vaihtelivat

kaupunkiympariston moniaistisesta havainnoin-
nista valokuvailmaisuun ja sohvilla jutustelusta
haikun kirjoittamiseen. Pilotti toteutettiin mel-
ko lyhyella aikataululla, ja sen suunnittelusta
ja toteutuksesta vastasi Pisteen nelihenkinen
taiteilijatyoryhma Miia Kettunen, Riikka Vuoren-
maa, Maarit Utriainen ja Sebastian Lopez-Lehto.

Seuraavat kokeilut jarjestettiin Rovaniemella.
Ensimmainen naista oli nimeltaan “Mita kuu-
luu Jorma Eton tie?” Se oli “kivieramaiden”
aanimaiseman kuuntelemiseen ja kuulokuvien
piirtamiseen karttapohjien paalle keskittynyt
tyopaja. Jorma Eton tie sijaitsee kaupungin hal-
linnollisessa ja kulttuurisessa korttelissa. Yksi
tyopajan versio oli erityisesti suunnattu nuoril-
le. Kivieramaiden aanimaisemaa kasittelevasta
tyopajasta vastasivat kuvataiteilija Miia Ket-
tunen ja aanisuunnittelija Jouni Tapio.

euraava kokeilu Rovaniemelld oli nimeltdan

“Entad metsa vaaralla?”. Se oli hoitamattomien
viheralueiden merkitysta tiivistysrakentamis-
paineen alla olevilla alueilla kartoittava tyopaja
Korkalovaarassa. Pilotti koostui kannatellusta

Koululaisryhma osallistuu Mita kuuluu Jorma Eton tie? -pilottiin. Kuvaaja Santeri Happonen
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Millaista ymmarrysta ja ideoita kaupunkiympariston kuunteleminen kivieramaan keskella voi tuoda kaupunkisuunnitteluun?
Mita kuuluu Jorma Eton tie -pilotti Rovaniemella. Kuvaaja Santeri Happonen

oleilusta“pusikoksi” luonnehditussalahimetsas-
sa, tiivistysrakentamisesta kertovan aaninauhan
kuuntelusta, osallistujien nakemysten keraami-
sesta kirjallisesti seka yhteisollisen installaation
rakentamisesta ja vapaasta keskustelusta. Sen
toteutuksesta vastasivat Miia Kettunen ja Maarit
Utriainen. Luvussa 3.4 tata kokeilua kasitellaan
laajemmin.

Viimeinen kokeilu jarjestettiin Kemin Pajarin-
rannan alueella, jota kaupunki oli kiinnostunut
kehittamaan, mutta jolla mitaan virallista pro-
sessia ei oltu viela aloitettu. Alue sijaitsee
Kemin keskustan etelapuolella, meren ran-
nalla. Alueella on muun muassa paivakoti,
kavelyreitti ja “urbaanin kesannon” tilassa ole-
vaa maata. Tyopaja koostui henkilokohtaisten
Kemi-mielikuvien ilmaisemisesta keratyilla ma-
teriaaleilla, alueen ohjatusta ymparikavelysta
seka ryhmamuotoisesta alueen nykyisyydesta,
menneisyydesta ja tulevaisuudesta nakemyk-
sia ilmaisevasta toiminnallisesta karttaleikista.
Tyopajan suunnittelivat ja toteuttivat Sebastian
Lopez-Lehto ja Riikka Vuorenmaa. Luvussa 3.3
tata kokeilua kasitellaan laajemmin.

Kaikista piloteista toteutettiin muutamia tois-
toja. Varsinaisten pilottityopajojen lisaksi niita

varten kehiteltyja menetelmia demottiin en-
sin vuoden 2023 alussa osana kansainvalisen
antropologisen konferenssin Urban Corrosions
-sessiota seka hankkeen alku- ja loppusemi-
naarien yhteydessa. Naista tilanteista saatiin
kokemuksia menetelmien toimivuudesta erilai-
sissa konteksteissa.

3.2 KOKEILUJEN ASEMOITUMINEN
KAUPUNKIEN PROSESSEISSA

Vaikkakin eri tavoin maarittyen, pilotit kasitteli-
vat jotain kaupunkien nakokulmasta olennaista
aluetta. Ne olivat kaupunkien tulevaisuuden
kannalta merkityksellisia kohteita ja esimerkik-
si Kemin Valtakadun tapauksessa akuuttejakin.
Tyopajojen alueet eivat kuitenkaan olleet vireil-
la olevia kaavoitusprojekteja, eika niista nain
ollen oltu tehty osallisuus- ja arviointisuunni-
telmia. Tassa mielessa taiteen menetelmien
soveltuvuutta valmiiseen kaavoitusprosessiin
ei kokeiltu. Hankkeessa toteutettujen kokei-
lujen voidaankin nahda olevan ei-lakisaateista
varhaista osallistamista, jossa alueen kayttajien
kokemuksia kuullaan ennen kuin alueilla on pit-
kalle edenneita suunnitelmia.
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Kemiin ja Rovaniemelle sijoittuneiden tyopa-
jojen valilla voidaan nahda paljon sisallollisia
yhtenevaisyyksia taiteen menetelmissa. Seuraa-
vissa kahdessa alaluvussa on otettu lahempaan
tarkasteluun kaksi kokeilua: “Enta metsa vaa-
ralla?” ja “Mita seuraavaksi Pajarinranta?”.
Nama kokeilukohteet valittiin tarkasteluun,
koska ne koostuivat useasta osiosta ja edustivat
erilaisia lahtotilanteita - toinen konkreettis-
ta muutoksen ja suunnittelun alaista aluetta ja
toinen temaattista, kasitteellisempaa kaupun-
kisuunnittelun arvokeskustelua.

3.3 MITA SEURAAVAKSI
PAJARINRANTA?

Tyopajan  ohjaajat  Riikka ja  Sebas-
tian  odottavat  hiekkakentan  laidalla
paivakodin parkkipaikalle pysakoidyn Piste
Kollektiivin valkoisen pakettiauton vieressd.
Heilld on padllaan siniset tuulitakit. Kentdal-
G ja kadun kulmassa pystyssa on kaksi A:n
muotoista telinettd, jossa on tyopajaa mai-
nostavat julisteet. Tyopajasta on ilmoitettu
Kemin kaupungin nettisivuilla, Facebookin
Kemi-ryhmissd, julistein ja erilaisia ryhmida
suoraan kutsuen. Melko [ghelld ilmoitet-
tua aikaa muutamia ihmisia alkaa ilmestyd
paikalle, viimeiset vahan ilmoitetun ajan jal-
keen. Riikka ja Sebastian esittelevat itsensd,
hankkeen ja tyopajan rakenteen. Sitten kaikki
esittelevat itsensa. Pelkka etunimi riittaa. Ih-
miset seisovat piirissd.

(kursiivilla otteita tyopajaa ohjanneen Sebas-
tianin tyopdivdkirjasta)

Hankkeen taiteilijat ja taideohjaajat Sebastian
Lépez-Lehto ja Riikka Vuorenmaa suunnitte-
livat ja toteuttivat tydpajan syyskuun lopulla
2023. Pajanrinranta oli alue, jolla mitaan vi-
rallista kaavoitusprosessia ei oltu aloitettu,
mutta jolla kaupungin nakokulmasta olisi po-
tentiaalia jollekin. Meren rannalla sijaitsevalla
alueella on muun muassa paivakoti, tasainen
tapahtumakaytossa ollut hiekkakentta, jouto-
maaksi muuntunut puretun koulun paikka, eri

tasoisesti hoidettua viheraluetta ja metsikkda,
seka melko vahalla kaytolla oleva pallopeli-
kentta. Sen lantista, meren puoleista rantaa
pitkin kulkee suhteellisen paljon kaytetty kave-
lytie; pohjoisessa Kemin keskustan suunnalla
aluetta rajaa puro, etelassa hautuumaa seka
idassa autotie. Alueen lavistaa vahalla kaytolla
oleva junarata Ajokselle.

Suunnitteluprosessin alkuvaiheessa taiteilijat
kavivat alueesta keskustelua Kemin kaupun-
kisuunnittelusta vastaavien virkahenkiloiden
kanssa ja tutustuivat alueeseen muun muassa
karttojen avulla.

Aloitus- ja lopetusrutiinien lisaksi tyopaja koos-
tui kolmesta osasta:

1) “Oma Kemi”-mielikuvakartta, jossa
osallistujat rakensivat keraamillaan
materiaaleilla kuvauksen kotikaupungista.

2) Pajarinrannan ymparikavely havaintoa
suuntaavien korttien kanssa.

3) Paikan nykyisyytta, menneisyytta ja
tulevaisuutta kartoittava karttaleikki.

Oma Kemi -mielikuvakartta

Ryhmd kulkee pienen matkan joutomaalle
paikkaan, josta on purettu koulu. Alueella
on nyt muun muassa kasvillisuuden osittain
peittdmdd maa-aineista kasoissa ja veden
osittain tayttama monttu. Siella taalléa on ki-
vid ja myos joitain roskia. Kukkuloilta ndkee
Kemin keskustan maamerkkeja, teollisuutta
Jja rantaviivaa.

Paikan paalla Riikka esittelee ensimmaisen
tehtavan. Han neuvoo ihmisid katsomaan
ympdrilleen erilaisin “linssein”, Missa tadlla
nakyy kasvillisuutta, missa lilkkkuvaa elamaad,
missd vettd, missailmaa, entd maata? Jokai-
sen ehdotuksen silmin ympdristod katsotaan
ja koetaan hetki. Voisiko naistd asioista
muistuttavia asioita poimia mukaan? Kun
materiaalit on kerdtty, osallistujat alkavat
rakentaa kuvausta siitd minkdlainen heidan
kaupunkinsa on, “omasta Kemistaan”,



Mielikuvakartta-tehtavassa  osallistujajoukko
rakensi loydettyja materiaaleja hyodyntaen
pienimuotoisen  kuvauksen omasta koti-

kaupungistaan. Tehtava alkoi virittaytymisella,
jossa osallistujat katsoivat ja aistivat ymparistoa
ohjaajan ehdottamilla tavoilla samalla pik-
kuhiljaa

materiaaleja itselleen  keraillen.

Osallistujan mielikuvissa Kemi on vihrealla vyohykkeella.
Kuvaaja Miia Kettunen.

Rakennelmat koottiin melko nopeasti ja ne olivat
luonnosmaisia. Osallistujatkertoivathalutessaan
yksitellen rakennelmista, rakennelman osista
ja suhteista siina. Koska materiaalit olivat
melko sattumanvaraisia ja hallitsemattomia, ne
toimivat symboleina osallistujan kertomuksen
osatekijoille. Olennaista tehtavassa olivat
osallistujien kertomukset.

Mielikuvakarttoja tehdessa ja niiden esittelyja
seuratessa kuulimme ja naimme luonnehdintoja
siita millainen Kemi on tunteiden, toiveiden ja
pelkojen nakokulmasta. Kuulimme myos Kemin
historiaan ja vaestorakenteeseen liittyvia mer-
kityksia. Rakennelmat toimivat alustoina aiheen
ajattelulle ja merkityksen jakamiselle, merkit-
tavalla tavalla myos kertomisen vastaanottajan
kannalta. Tehtavassa ei voi piirtamisen lailla olla
erityisen taidokas, mika osaltaan madaltanee il-
maisun ja keskustelun kynnysta. Materiaaleina
toimivat joutomaalta loydetyt materiaalit, joi-
den sattumanvarainen ja karkea luonne ei edes
sovellu kaupungin tarkkaan kuvailemiseen.

Tehtavan voi nahda eraanlaisena variaationa
maisema-arkkitehti Kevin Lynchin kaupungin
hahmottamista ja kaupungissa orientoitumista
kasittelevasta mielikuvakartta-harjoituksesta.
Lynch oli kiinnostunut selkeasti hahmotetta-
vasta kaupunkirakenteesta, jossa kulkeminen
tapahtuisi sujuvasti ja kaupunki muodostaisi
kokijalle selkean mentaalisen kuvan. Lynchille
kaupunki ei ollut vain siina toimimisen alusta,
vaan toimiva ja rikas kaupunkirakenne voisi
hanen mukaansa toimia kasitteellisena pohja-
na jopa ajattelulle. Pilotissa kokeilemassamme
harjoitteessa emme kuitenkaan luoneet erityisia
puitteita tai tavoitelleet kaupungin konkreetti-
sen rakenteen kuvaamista.

Tehtavan toteutus oli tyopajassa jossain maarin
haastavaa ja haki muotoaan. Sen perusidea ins-
tallaatiomaisesta kaupungin representaatiosta
vaikuttaa kuitenkin toimivalta tavalta kerata
yleisia kasityksia kaupungista. Tamantyyppisen
tyopajan tuotoksia voisi soveltaa esimerkiksi
kaupungin mielikuvia esittelevaan nayttelyyn
osana laajempaa kaavoitusprosessia. Se voisi
tuoda esiin kaupunkilaisten nakemyksia, mutta
myos heratella mielenkiintoa omaa kaupun-
kia ja siihen liittyvia henkilokohtaisia ja jaettuja
merkityksia kohtaan.
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Osallistujia pyydettiin merkitsemaan oranssilla narulla missa
Pajarinranta on koko kaupunkia koskevassa mielikuvassa.

Kuvaaja Miia Kettunen
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‘ "62 wvuotta myds [asunut Kemissd]. Oon

syntynyt. Mulle oli tdrkea kun otin kukan
niin tassa on ndd juuret. Mun juuret tassa
Kemissa. Mun Kemi on niinkuin ndette niin
vahan levallaan mutta taalld mennddn
tarkasti tadlla reunalla. Sininen kuvastaa
tietysti merta. Kemi on vdhan kahdessa
osassa - merialue josta on pidetty hyvaa
huolta ja kehitetty hyvaa vauhtia. Se onkin
kaunis - sielld on kukkaa ja varia ja puuta.
Vanhaa puuta, meiddn historiaa sdilytet-
ty sielld, mut sitten tad keskio elad omaa
eladmaddnsa. Siihen en puutu. Mutta taalla...
Sitten koen ettd tastd meiddn Kemista men-
naan lujaa ohi. Ehké kuvastaa tuo heind
sita, etta se menee meilta ohi. Ehka vihreyt-
td toivoisin, etta saatais jarrua. Etta alkad
menko Kemista ohi, Joka painottuu kau-
neudessaan tdanne. Mutta Pajarinranta on
kauniin alueen puolella siks toivonkin kehi-
tysta. Kun koko Kemin ranta-alueesta tullut
meiddn olohuone - vaikka kesdolohuone,
mutta myaos talviolohuone kun tanne on [Oy-
detty koko ajan paremmin. etta kehitettdis
Jja olis yks meiddn olohuoneen nurkista.”

Nuotit paikan huomaamiselle

Seuraavaksi ryhmda  kulkee hiekkakentdn
poikki merenrannalle. Rannalla Sebastian
antaa jokaiselle osallistujalle kymmenen
kortin pinon ja kertoo, ettd tarkoituksena on
kavella Pajarinrannan alueen ympdri kortti-
en ja hanen itsensd opastamana. Korteissa
lukee erilaisia tapoja suunnata huomio ym-
paristoon ja ne kadnnetaan luettavaksi yksi
kerrallaan. Kilikellon aani kertoo milloin on
aika kadntad uusi kortti. Vaikka korttien
teksteissd on kysymyksida, ei niihin tarvitse
erityisesti etsid vastauksia - voi vain antaa
kysymysten vaikuttaa sithen miten ympdris-
toa havaitsee. Reittia ndyttaa Sebastian ja
osallistujat kulkevat ryhmdssa, mutta puhu-
matta ja omaan kokemukseen keskittyen.

“Ite oon asunut vasta puolisen vuotta
Kemissda. Mutta ajattelin tamda on tassd
tallaista harmaata.. semmoista jotenkin..
Jjos ajattelee etta niin... heh... No taalla on...
Tassa on niinké Kemin helmid, meri, meren
laheisyys, erottaa muista ettd ollaan upea
merikaupunki., Meilld on pitkd rantaviiva..
Tdssa valissd on tdllaista kukka... tallaista
vihreGmpad ja tdssa kuivahtanutta. Se kuvaa
ettd on.. meiltd [oytyy uutta ja vanhaa. Ja
Pajarinrannan laitoin, ollaan tassa meren
vieressa mahtavalla paikalla, ontdma vanhan
perustus mutta  mahdollisuus  rakentaa
Jjotain uutta ja mahtavaa meren viereen. Jos
tadma on tdllaista asfalttia niin vaikka se on
harmaata ja synkedd niin se on myos ettd
meilla on hyvat yhteydet taalld KemissG me
ollaan tallainen 15 minuutin kaupunki etta
nopeasti padsee minne vaan. Ndin ajattelin
etta Pajarinranta on uuden edessa etta tassa
on nyt kadnnekohta.”

Ymparikavelyssa osallistujajoukko kulki kortti-
en opastamana alueen rajoja seurailevan reitin.
Kavelyn tarkoituksena oli tuottaa osallistujille
kannateltu, keskittynyt jaettu kokemus paikas-
ta, jota kasiteltiin seuraavassa harjoitteessa.
Reitti suunniteltiin yhteen huomiota suuntaavi-
en korttien kanssa niin, etta kussakin kortissa
osallistujan huomio kiinnitettiin johonkin ym-
pariston piirteeseen. Yhden kortin ohjaamana
kuljettiin rauhallisesti noin puolentoista minuu-
tin ajan.

Korttien ohjeissa kaytettiin valittomaan koke-
mukseen ohjaavia ilmaisuja kuten “taalla” ja
“nyt”, jotka ohjasivat aistiseen ja tuoreeseen
havainnointiin. Esimerkiksi:
“Huomaa minka lomassa ja valissa kuljet
juuri nyt

talla tielld”
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Minka lomassa ja valissa kuljet juuri nyt, tassa, talla tiella? Kuvaaja Riikka Vuorenmaa

Valilla huomio kiinnitettiin ymparistoon ja valilla
taas omaan kehoon.

"Milté maa tuntuu jalkojen alla?
Tielld tai sen pientareella?

Miten sen kaltevuudet

tuntuvat kehossasi, tasapainossasi?”

Kavelyn loppupuoliskolla kortit ohjasivat myos
huomiomaan alueen havaittua jarjestysta ja
sita, kokiko osallistuja ymmartavansa maise-
maa. Esimerkiksi:

"Mista adnista tadma paikka koostuu?”

"Osaatko lukea maisemaa? Minkdlaisia
jdrjestyksia materia on tadlla ottanut?
Onko taalla jotain mita et ymmarra?”

Korttien dramaturgiassa ensin ikaan kuin teh-
tiin uudeksi suhde ymparistoon ja ymparistossa
olevaan itseen kokemalla tavanomaisia asioita
erityisella tavalla. Jalkipuoliskolla kysymykset
johdattelivat kiinnostukseen sita kohtaan, min-
kalainen suhteiden jarjestelma ymparisto on, ja
miten hieman laajemmat kokonaisuudet nayt-
taytyvat. Korttien tehtava oli auttaa osallistujaa
kiinnittamaan huomiota tuttuun ymparistoon ja
mahdollistaa sen kokeminen tuoreella tavalla.

Korteissa kaytetyssa kielessa oli tietysti paljon
mahdollisuuksia. Nyt-hetkeen liittyviin havain-
toihin liittyva kieli toi ehka ihmisia enemman
samaan, jaettuun paikkaan ja lahemmas suoraa
alueen aistimista. Muita vaihtoehtoja olisivat
voineet olla osallistujen pyytaminen havaitse-
maan sita, mita alueella voisi olla tai minkalaisia
muistoja paikkaan liittyy.

Korttien sisallot antoivat osallistujille suhteel-
lisen avoimen ehdotuksen siita, mihin paikassa
voisi kiinnittaa huomionsa. Kokeilussa Kkysy-

Huomaa asentosi ja muuta siina hieman jotain. Milta muutos
tuntuu? Voitko levata hetken? Kuvaaja Miia Kettunen
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Minkalaisia rajoja huomaat? Konkreettisia ja selkeita? Utuisia ja liukuvia? Kuvaaja Miia Kettunen

mykset mietittiin alueen yhteisen havaitsemisen
pohjaksi, eika niilla tavoiteltu tietoisesti jon-
kin tietyn asian korostamista alueelta. Silti ne
vaistamatta rajasivat jotain esille toisen asian
kustannuksella.

Suunniteltaessa vastaavien menetelmien kayt-
toa on olennaista tiedostaa kuinka avoimesti
tai rajatusti kysymykset suuntaavat huomiota.
Kummallakin tavalla on kayttotarkoituksen-
sa. Esimerkiksi, "Huomaa minkd lomassa ja
valissa kuljet juuri nyt talla tielld” -ilmaisun
voisi sanoa rajatummin, sanoen “Huomaa si-
sdmaassa kasvavat koivut - mitad mieltd olet
niistd tassa meren rannalla?".

Valinnat soveltuvat eri tarkoituksiin: Avoimempi
rakenne jattaa enemman tulkinnanvaraa, mutta
vaatii osallistujalta kykya itse rajata huomiotaan
ja yllapitaa motivaatiotaan. Suljetumpi rakenne
taas maarittaa tarkemmin mita osallistujalta
halutaan eika jata epaselvyydessaan hakoteil-
le. Tama voi olla hyodyllista, jos on selvaa mita
osallistujien halutaan huomioivan. Se voi sovel-
tua myos silloin kun osallistujalle ei haluta antaa
isoa vastuuta ehdotuksen tulkinnassa.

Taiteesta inspiroituneita osallistavia menetel-
mia arkkitehtuurin ja kaupunkisuunnittelun
parissa etenkin 1960-1980-luvuilla kokeillut
ja teoretisoinut maisema-arkkitehti Lawrence
Halprin oli kiinnostunut ryhman luovuudes-
ta ja kaytti yhdessaluomisen pohjana muun
muassa niin sanottuja huomiokavelyita. Niis-
sa osallistujat ensin kokivat ympariston saman
kasikirjoituksen tai “nuottien” mukaan, mika
mahdollisti jokseenkin jaetun lahtokohdan tu-
levalle toiminnalle.

Hankkeessa kokeillut huomiota suuntaavat
kavelyt voi nahda variaatioina tasta Halprinin
score-tyoskentelysta. Englanninkielen sana
"score” tarkoittaa partituuria tai nuotteja, mut-
ta on kaytossa musiikin lisaksi myos tanssissa ja
muussa esittavassa taiteessa, joissa se voidaan
kasittaa symbolisena prosessin kuvauksena.
Perinteisen partituurin voi ajatella kuvaavaan
haluttua toimintaa (kun naet taman symbolin,
soita tai laula taman korkuinen aani nain pitkan
aikaa). Musiikissakin partituuri voi kuitenkin
olla eri maarin tulkinnanvarainen.



Halprinin kaupunkisuunnittelun osana kayt-
tamilla scoreilla saattoi olla erilaisia tehtavia,
mutta yksi oli tietoisuus kasiteltavasta alueesta.
Kun osallistujat olivat kokeneet alueen samo-
jen nuottien mukaan, heilla oli yhteinen pohja
keskustelulle ja asian kasittelylle. Halprin naki
ihmiselaman taynna “avoimesti tai “suljetusti”
maarittavia scoreja.

Pajarinrannan tydpajassa “nuotteja” olivat yh-
teiset huomiota suuntaavat kortit, yhteinen
reitti ja melko samanlainen kulkemisen nopeus.
Osallistujien reittia ja rytmia maaritti tyopa-
jan vetaja ja huomion kohteet olivat etukateen
maaritettyja. Score oli siis monelta osin tark-
kaan maarittava. Pajarinrannan tyopajan score
oli tilanteen ajankayttoon sovelias ja mahdol-
listi ryhman yhteisen energian ja mielenkiinnon
luomisen, mutta jos scoren tavoitteeksi asete-
taan ylipaansa ympariston huomioiminen sen
toteutus voi olla moninainen - ihmiset voisivat
kulkea eri tahtiin vaikkapa kartan osoittamiin
paikkoihin ja suorittaa huomaamiseen liittyvia
tehtavia naissa kohteissa itsekseen. Tallainen
Halprinin esimerkkia noudattava score voisi so-
veltua tilanteisiin, joissa haluttaisiin tukea viela
vahvemmin yksildllisia nakokulmia ja ryhman
jasenet olisivat kiinnostuneet yllapitamaan mie-
lenkiintoa ja keskittymista ylla itse.

Pilotin kavelylla kaytetyt kortit oli suunniteltu
nimenomaisesti Pajarinrannan reitille. Myo6-
hemmin kokeiltaessa ne toimivat paapiirteittain
samankaltaisina toisessakin kohteessa.

Karttaleikki

Kuljettuaan Pajarinrannan ympdri, ryhma on
palannut takaisin tyopajan lGhtopisteeseen,
pakettiauton luokse. Sebastian kertoo, ettd
seuraavaksi jaetaan havaintoja Pajarinran-
nasta ja visioidaan tulevaisuutta. Jakaminen
tulee tapahtumaan maahan yhdessd raken-
nettavaa karttaa kadyttamalld. Hdn ottaa
kangaskassista sinisid, oransseja ja valkoisia
koydenpdtkid ja pyytdd osallistujia piirtd-
madn naruilla yhdessd kulkemansa alueen
rajat.

Kadet ojentuvat toisiaan kohti, osallistujat
kyykistyvat asettelemaan aluetta kuvaavia
rajoja ja vertaavat niita siihen ndkymadn
joka hiekkakentdlta on ndhtdvissa. Toiset
osallistujista vastaavat pohjoisen rajan, toi-
set merenrannan ja toiset muiden rajojen
sommittelusta.

“Taalla voisi olla tuo puron laita. Minkds
muotoinen se olikaan? Entd témd merenran-
ta? Piirratteko te vaikka sen?”

Kun kartta on valmis, osallistujat astu-
vat kartan sisalle kertomaan eri paikoista
Pajarinrannasta. Sen nykyisyydestd, mennei-
syydestd ja tulevaisuudesta.

Kertominen tapahtuu menemdlla kartalle
sithen paikkaan, johon huomio maantieteel-
lisesti viittaa. Osallistujat astuvat rajojen
sisGdn vuorotellen. Joskus tehtavdn muo-
to sdilyy paremmin, joskus ajatusten jako
on vapaamuotoisempaa. Osallistujat valilla
nauravat tai hymahtavat huomioille. Tehtd-
va on rytminen - osallistujat asettuvat kartan
sisdlle toisten jalkeen, kunnes alue taas tyh-
Jjenee. Tunnelma on leikkisd ja energinen.

Yksi osallistuja kuvaa alueen keskelle
muodostuvan ulkoilualueen, jonne padiva-ko-
tiryhmien kanssa paddsisi “laivaan”. Tatd
varten junarataa tulisi aidata tai poistaa
niin, etteivat lapset voisi harhautua sinne.
Toinen toivoisi merenrantaan kahvilaa, jotain
jossa sisdtiloista kasin voisi katsoa maise-
maa. Kolmas pelkdd korkeita kerrostaloja
merenrannalle; neljds taas sitd etta alue jad
autioksi. Viides haluaa vanhusten palveluta-
lon merimaisemalla [Ghelle paivakotia.

Tyopajan lopuksi kokoonnutaan uudestaan
piiriin ja jaetaan kokemuksia kuluneista puo-
lestatoista tunnista. Ohjaajat kertovat myds
vievdnsd ndkemyksid eteenpdin kaupungin
virkamiehille, vaikka kyse ei olekaan mistadan
akuutista kohteesta. Osallistujat saavat Ke-
min kaupungin logon sisaltavan heijastimen
Jja osallisuudesta  kaupunkisuunnittelussa
kertovan infopaperin. Muutama osallistuja
haluaa vield nayttada tyopajan vetdjille jotain
alueelta ja kertoa ehdotuksiaan.
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Kuvaaja Riikka Vuorenmaa

Karttaleikki-tehtavassa osallistujat rakentavat
maahan kasiteltavan alueen rajat, jonka jalkeen
he astuvat vuorotellen rajojen sisalle kerto-
maan havainnoista, muistoista ja tulevaisuuden
visioista suhteessa alueeseen.

Huomioita kerrotaan vuorotellen asettumalla
kartalle. Kertominen tapahtuu erityisella tavalla
muodossa “Olen X (jokin paikka) jossa Y (jokin
perspektiivi tai jonkin tapahtuminen).” Esi-
merkiksi: *Olen paivakoti, jonka pihalla lapset
katsovat ohikulkijoita aidan raoista”. Perspek-
tiivit voivat olla jotain huomioita tarkentavaa,
kuten toivottua tai pelattya toimintaa paikassa.
Ne kertovat jotain siita, minka vuoksi osallistuja
huomioi sanomansa asian.

Esimerkiksi:

”“Oon junarata, joka kulkee taalta, josta
tosi harvoin kulkee junia, mutta se kuitenkin
rajoittaa tan paikan kayttoa aika paljon.”

”“Oon Peurasaaren kappeli (taalla ndin), ku-
vastaa rauhaa ja hiljaisuutta.”

”Oon tadma hiekkakenttd, joka katsoo merel-
le pdin ja etta tassa alkaa tapahtumaan.”

Narukarttaa tekemassa. “No, oliko alue suurin piirtein taman muotoinen?” “Joo.” “Tuossa on ranta, tuolla tuo puro, tualla...”

Huomioita kerrotaan tehtavassa kolmella eri
rajauksella:

1) Nykyisyys - mita alueella on nyt, ehka
huomioita ymparikavelysta.

2) Menneisyys - minkalaisia muistoja
alueeseen liittyy.

3) Tulevaisuus - minkalaisia toiveita tai
pelkoja alueeseen liittyy.

Todellisuudessa eri perspektiivit sekoittuvat
niin, etta esimerkiksi nykyhetkeen liittyviin ha-
vaintoihin sisaltyi toiveita ja pelkoja tulevasta.

Havaintoja kartoittavalla kierroksella edelleen
vahvistetaan kartan muodostumista niin, etta
alueen sisalle asetetaan paikkoja, joiden suh-
teet taydentavat yhdessa rakennettua karttaa
paikasta. Valilla tehtavan muoto sailyi parem-
min ja valilla taas huonommin, kun osallistujat
kertoivat mieluummin omasanaisesti visiois-
taan.

Karttatehtavan alkuvaiheessa olennais-
ta oli osallistujien toimijuus ja vuorovaikutus
karttaa rakentaessa. Yksinkertaiset vuorovai-



"Lahden tadalta pdivakodilta ja maa lghden
lasten kanssa retkelle ja mulla on turvallinen
reittiilman tuota korkeeta pengertd... me men-
nddn... tdssd menee varmaan semmoinen
kiva tie tai semmoinen polku mitd me men-
ndadn ja me mennddn tuonne puistoalueelle,
jossa meita oottaa ‘laiva’, tdmmaonen laiva
missa me voidaan leikkid turvallisesti. Me ol-
laan meren ldhelld, mutta ei kuitenkaan olla
ihan rannassa. Ja se junarata on jotenkin ai-
dattu tai jotenkin turvallisesti niin ettG meidan
lapset voi olla siella ihan ilman etta pitad pi-
taa kiinni.”

kutustilanteet tukivat osallistujien toimijuutta
ja aktivoivat liikkeellisella ja kehollisella taval-
la. Talloin tulevaa mielipiteen ilmaisua on ikaan
kuin valmisteltu liikkeellisilla, toiminnallisilla ja
toimijuuden mahdollistavilla tilanteilla. Piirin
keskelle on helpompi astua ilmaisemaan mie-
lipiteensa kun tilanteessa on jo etukateen ollut
lilketta ja vuorovaikutusta.

Metodina alueen sisalle astuminen samanai-
kaisesti mielipiteen tai havainnon kanssa vie

Mielipiteita Pajarinrannan tulevaisuudesta. Kuvaaja Miia Kettunen

"Mdaa meen kans sithen puistoon, jossa on se
laavu ja leikkipaikkoja ja sitten sielld on myds
lilkuntavalineita ja se ratahan on siis poissa
siitd kokonaan, ei sielld ole sita ollenkaan.
Joo siind on semmosta, siind ei oo tuota ryt-
teikkoo.”

huomion suoraan siihen, mihin maantieteelli-
seen paikkaan ihminen viittasi, sen sijaan etta
huomio kohdennettaisiin puhujaan (erityises-
ti paadhan ja kasvoihin). Tama tekee viestista
helposti hahmotettavan ja toisaalta tilanteesta
rytmisen ja leikkisan, kun vuoron ottaminen
tehdaan koko kehoa kayttamalla ja tilallisesti
siirtymalla. Mielipiteet ja havainnot ikaan kuin
jaivat kartan sisaan sen sijaan, etta ne erityises-
ti sijoittuisivat ihmisiin kartan laidoilla.

O



Kun rajat alueelle rakennettiin yhdessa, syntyi
myos yhteinen ymmarrys siita, mika kasiteltava
alue on. Ryhman ja ohjaajan kaydessa keskus-
telua siita, minkalaiset alueen rajat oikeastaan
ovat samalla kun niita asetellaan maahan, ryh-
malle tulee selkea kasitys siita mihin maahan
piirretty alue viittaa.

Alue on juuri kavelty ja koettu yhdessa ja yh-
dessa rakentaminen toimii kasiteltavan alueen
yhteisena muistamisena ja hahmottamisena.
Sen rajojen asettelu ja neuvottelu niista lammit-
telee osallistujien vuorovaikutusta ja vahvistaa
toimijuutta. Kavelyosion melko passiivisesta ja
sisadanpain kaantyneesta positiosta aktivoidu-
taan ja vahvistetaan jaettua ymmarrysta.

Tehtavanannon artikulointi tuntui tehtavaa an-
nettaessa hieman vaikealta, mutta osallistujat
saivat paaosin helposti kiinni esimerkkien kaut-
ta siita, mita tehtavassa haettiin. Tehtavassa
ainakin nailla kerroilla sen ohjaajalla oli melko
suuri rooli tilanteen rytmittamisessa ja suuntaa-
misessa. Tilanne oli mitd suurimmassa maarin
sosiaalinen ja aktiivinen. Tassa mielessa se vaa-
tii ohjaajalta halua ja kykya toimia aktiivisesti
ryhman kanssa. Tama taas saattaa olla viralli-
sille kuulemistilaisuuksille vierasta. Aktiiviset ja
suorat osallistamisen ja kuulemisen menetel-
mat voivat kuitenkin mahdollistaa jotain, mita
passiivisemmat tai virallisemmmat prosessit eivat
mahdollista.

Se, milla tavoin sanallista tai koreografistakin
ilmaisua tehtavanannossa voisi kehittda, on
auki. Minkalaisia erilaisia tapoja ilmaista ha-
vaintoja voisi olla? Voisiko karttatehtavassa
loytya jotain muutosehdotuksia, joiden si-
salla skenaarioita pohdittaisiin? Esimerkiksi
niin, etta konkreettisia mielipiteita, toiveita ja
pelkoja esitettaisiin tilanteessa, jossa alueel-
le Kkuviteltaisiin rakennettavaksi kerrostalo.
Talléin tehtavanannossa voisi kayttaa jotain
materiaalia, jolla kiinteita rakennelmia kuvat-
taisiin - vaikka pahvilaatikoita. Tehtavanantoa
voisi myos laajentaa jonkinlaisen teatterileikin
suuntaan, missa toivottuja tai pelattyja tilantei-
ta simuloitaisiin nayttelemalla. Toisaalta, juuri
annettujen tehtavien yksinkertaisuus todenna-
koisesti rohkaisi kaikki osallistumaan Lleikkiin.

Karttaleikki-tehtavasta voi olla kuulemisessa
moneksi. Sen vahvuuksia ovat asteittain luotu
yhteinen ymmarrys kasiteltavasta tilasta, vuo-
rovaikutteisuus ja rytmisyys.

3.4 ENTA METSA VAARALLA?

Korkalovaaran pdatielta katsoessa voi huo-
mata, etta kaupan nurkalla on tekeilld jotain
tavanomaisesta poikkeavaa. Piste Kollek-
tiivin - tunnuksilla merkitty pakettiauto on
pysakoity parkkipaikan ja kaupunginosan
keskella kulkevan metsikon rajalle. Jokunen
vdrikas vaate on ripustettu pitkille pyyk-
kinaruille, joiden olemassaoloa ei monikaan
ole kaupan takana aiemmin edes huoman-
nut. Kun paikalle saapuu, kertovat taiteilijat
tyopajasta, ja kysyvdat olisinko kiinnostunut
osallistumaan siihen. Pakettiauton takaosan
sivuovi on auki, ja nden, ettd sisalld on penk-
kien, poytien, vdrikynien ja sinikantisten
vihkojen kotoisa tunnelma.

(kursiivilla  otteita tydpajassa osallistujan
roolissa mukana olleen Riikan tyopdaivakir-
Jjasta)

Rovaniemen Korkalovaarassa toteutetun tyopa-
jan kantavana teemana oli kaupunkisuunnittelun
asiantuntijoiden ehdotuksen mukaisesti tiivis-
tysrakentamisen paineessa olevat viheralueet.
Tyopajan suunnittelivat ja toteuttivat taiteilijat
Maarit Utriainen ja Miia Kettunen.

Tyopajan aikana liikuttiin  Korkalovaaras-
sa sijaitsevan paivittaistavarakaupan takana
olevassa metsassa ja metsittyneilla pyykkite-
lineilla ja se koostui virittavasta harjoitteesta,
aaniteoksesta, vapaasanaisista vastauksista
kysymysvihkoihin, yhteisollisen installation ra-
kentamisesta ja vapaasta keskustelusta.

Pilotilla tavoitettiin jonkin verran sellaisten
henkiloiden nakokulmia, jotka eivat muutoin
osallistu kaupunkisuunnitteluun. Salen nurkalla
ollut tyopajakyltti heratti paljon kiinnostusta ja
aiheen parissa tapahtui ajatustenvaihtoa usean
ohikulkijan kanssa.



Jouten oleminen

Maarit pyytad samaan aikaan saapunei-
ta osallistujia kanssaan metsadn. Se on
kivikkoista ja kallioista kangasta eri-ika-
siine  mdntyineen  ja  pohjakerroksen
varpuineen, pehmeita ja upottavia sekd ko-
via ja karkeampia muodostelmia. Oksat ja
varvut rapsdhtelevat kulkijaa vasten. Pysah-
dymme hieman kauemmas autosta. Auton,
parkkipaikan, pyykkinarut ja kerrostalot,
laheisen tien, voi edelleen nahdd ja kuul-
la, mutta nyt valissG on metsikon vihreyttd.
Syksyinen ilma on kasvillisuuden raikasta.
Maarit juttelee jouten olemisesta, ja kehottaa
osallistujia kokeilemaan nojailua ja oleilua
metsikossd. Hdan tekisi ddnimerkin, kun on
aika palata yhteen. Hieman arkaillen hakeu-
dun kauemmas muista. Tunnustelen taipuisia
pikkumantyja, vanhempien puiden vakaita
runkoja. Kokeilen istahtaa kannoille ja kivil-
le, mutta maasto hieman kosteaa. Lopulta
loydan kuivemman kallioisen paikan, johon
asettelen itsedni eri muotoihin. Huomaan,
ettd vaikken ole tietoisesti pyrkinyt rauhoit-
tumaan, luonto on jdlleen tehnyt tehtavansad,
Jja hengitykseni ja ajatusteni tahti on rauhal-
lista. Maaritin viheltely takaisinpalaamisen
merkiksi on sympaattisella tavalla hassua.

Osallistujat etsimassa paikkaa olla jouten.
Kuvaaja Miia Kettunen

Virittavana harjoituksena oli jouten olemis-
ta metsassa. Maarit ohjasi osallistujat polkua
pitkin kallioiselle metsaalueelle, jossa han
puhui lyhyesti joutenolosta ja oleskelusta. Ta-
voitteeton oleskelu katsotaan rakennetussa
ymparistossa asiattomaksi oleskeluksi, mutta
rakentamattomassa ymparistossa se on suota-
vaa ja odotettuakin.

Jouten metsassa -harjoitteessa osallistujia pyy-
dettiin havainnoimaan erilaisia pintoja: pystyja,
vaakasuoria, kaltevia, ropeloisia, sileita... Heita
kehotettiin lahestymaan niita ensin koskettaen,
sitten oman kokemuksen mukaan painoa an-
taen, vastaan ottaen ja nojaillen. Osallistujat
oleskelivat ja nojailivat kunkin pinnan kanssa
niin kauan kuin halusivat.

Harjoitteessa oli tarkoitus

& luoda moniaistinen yhteys ja kokemus
paikkaan, jossa oltiin
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rauhoittaa keho ja mieli hetkeen ilman,
etta sita suoraan annettiin tehtavaksi

&% avautua ympariston havainnoinnille

&% antaa osallistujille oleskelun hetki

Harjoite tarjosi lisaksi linssin, jonka lapi lahes-
tyttiin tydpajan muita tehtavia.

Tyopajan jalkeen keskusteluissa ilmeni etta
osallistujat olivat havainnoineet harjoitteen
aikana ympariston aania ja sielta loytyneita ros-
kia. Hetken paasta kuitenkin rauhoittuneet ja
todenneet etta eivat ole vain oleskelleet met-
sassa pitkaan aikaan. Esiin nousi myos toive
yhteisesta hetkesta keskustelulle ja reflektiol-
le siita milta jouten olemisen harjoite tuntui ja
mita ajatuksia siita herasi.



Kuuntelu

Astelemme takaisin pakettiautolle. Olen en-
tista tietoisempi metsanpohjan pehmeydesta.
Auton luona meidat ohjataan istuutumaan
pakettiauton ohjaamoon. Kuuntelen rauhal-
lisella aanella puhuttua luentoa samalla kun
katselen hytista edessani olevaa kerrostaloa.
Tuntuu kuin luento kertoisi juuri tasta talos-
ta ja tasta metsikostd, vaikka puhuja tuskin
on koskaan kaynyt tadalla. Muutama ihminen
kulkee ohi ulkoilupolkua pitkin. Olen hytis-
sd yksin, silla se vapautui juuri edelliseltd
kuuntelijalta. Kumpikaan ei joutunut odotte-
lemaan, sillad saavuimme paikalle hieman eri
aikaan. Metsasta tarttunut rauhallisuus on
edelleen mukanani. Auton kuori ympdrillani
antaa kuitenkin pientd etdisyyttd ympdaris-
toon.

Osallistujalle seuraavaksi tarjottu aaniteos oli
kuultavana pakettiauton ohjaamossa, johon
mahtui 2-3 henkildad kerrallaan. Aaniteoksen
teksti oli koottu Tampereen yliopiston arkkiteh-
tuurin historian professorin Olli-Paavo Koposen
artikkelista “Taydennysrakentamisen kasite
- ympyra sulkeutuu”. Lahtokohtana talle osiol-
le oli pohjustaa mita taydennysrakentamisella
tarkoitetaan, ja miten se voisi liittya Korkalo-
vaaran kaupunkiluonnon tulevaisuuteen.

A3niteos tuotti kokijoille tietoa kasiteltavasta
aiheesta ilmiona. Silla pyrittiin syventamaan
ajatusta ja ymmarrysta aiheesta niin, etta
osallistujalla olisi tietoa kaupunkisuunnittelun
erilaisista mahdollisista tavoitteista ja niihin
liittyvista arvoista, kun han pilotin seuraavas-
sa osuudessa reflektoi tiivistysrakentamisen ja
kaupunkiluonnon sailyttamisen valista ristiriitaa
omalta kannaltaan. Ymmarryksen lisaaminen
ja tiedon valittaminen auttavat mielipiteiden ja
nakemysten muodostamisessa seka naiden ar-
gumentoinnissa.

Aanite toimi tiedon valittajana ja auttoi kes-
kittamaan ajatuksia, miettimaan omakohtaisia
kokemuksia asumisesta, oman kodin suhteesta
luonnonymparistoon seka rakennusten elin-
kaareen.

Vaitteita vihkoissa

Astun ulos pakettiauton hytista. Minulle ker-
rotaan, ettad auton takaosassa on tarjolla
glégid seka vihkoja, joissa on kaupunkiluon-
toa koskevia kysymyksid ja vaitteita. Minua
pyydetadn kirjoittamaan reaktioitani niihin
rilppumatta siitd, olenko vaitteiden kanssa
samaa vai eri mieltad. Kun avaan ensimmai-
sen vihkon, huomaan ettd minua kiinnostavat
alemmat vastaukset vahintaan yhtd paljon
kuin itse kysymys, mutta yritan olla lukemat-
ta niitd ennenkuin olen itse vastannut. Joku
alemmista vastaajista kayttad pientd kuvaa
nimimerkkinddn, jotenteenitse samoin: keksin
pienen kuvakkeen itselleni. Otan strategiak-
seni pyrkia ensin keksimdadn jokaista vaitettd
tukevia ajatuksia ja kokemuksia omasta ela-
mastani, vaikka en olisikaan vditteen kanssa
samaa mielta. Huomaan kuvailevani vihkoi-
hin hyvin erilaisia hetkiad elamdni erilaisista
vaiheista. Kdsin kirjoittaminen rakennetun
[Ghidn ja kaupunkimetsikon rajalla tuo pin-
taan hyvin konkreettisia kokemuksia juuri
nailta seuduilta. Vihkoihin kirjoittamani elé-
mdnvaiheet  tuntuvat — merkityksellisilta.
Metsdssd oleilu ja esitelmdan kuuntelu ovat
selkedsti virittaneet minut asian aadrelle.
Oman aikatauluni vuoksi olen osallistumas-
sa hieman suunniteltua lyhyemmdan ajan, ja
koska kirjoitan pitkdllisesti ja pohdiskelen
myaos toisten kirjoittamia vastauksia, en ehdi
itse vastaamaan kaikkiin vihkoihin.

Pakettiauton peraan oli valmisteltu viihtyi-
sa tila, jossa paasi kirjoittamaan ajatuksiaan
yhteensa kuuteen vihkoon. Niista jokaisen kan-
nessa oli vaittama tai kysymys johon pyydettiin
vastaamaan. Kysymykset ja vaittamat koskivat
luonnonymparistoa jaoman asumisen ja elaman
suhdetta siihen. Kysymykset ja vaittamat oli
laadittu useammasta nakokulmasta kasin, jotta
ne herattaisivat mahdollisimman monipuolises-
ti ajatuksia rakennetun ja luonnonympariston
valisesta suhteesta.
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Pakettiauton viihtyisassa tilassa paasi kirjoittamaan ajatuksiaan vihkoihin. Kuvaaja Miia Kettunen

Vihkojen kysymykset ja vaitteet olivat myos kartoittaa rakennetun ja luonnonympa-

riston valista tilantuntua.
# Muokkaamaton kaupunkiluonto on tarkea

koska.. Rakennus, jossa asun, kytkeytyy kaupunki-

Kaupunkiluonto on toisarvoista koska... luontoon koska...
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Miten luontoymparisto kytkeytyy arkeesi?
Sieltd ndkyy kauas ja voi seurata taivaal-

ta saapuvia pilvia (eilen revontulia). Talolta
padsee helposti ladulle. Koiralla on paljon
Luonnonymparistolla ei ole vaikutusta metsdd ympdrilld jota voi tutkia. Piha on tér-
elamaani koska... ked lapselle ja koiralle.

&% Lahiluontoon liittyva tarina

124

Rakennus jossa asun kytkeytyy luonno-
nymparistoon koska...
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Kerro jokin lahiluontoon liittyva tarina
Vihkojen tarkoituksena oli suunnata huomio

kasilla olevaan teemaan mahdollisimman konk- Saatan etsié pienen ‘piilon” missd istun
reettisesti ja alueella asumiseen kytkeytyen. iy olen. Saatan kuulla koiranulkoiluttajia,
Kysymykset oli suunniteltu niin etta ne herattai- vauva-vaunuilijoita, oravia, sorsia.. eniten
sivat mahdollisimman monipuolisesti ajatuksia kuulen omat ajatukset. Mutta onneksi jonkun
rakennetun jaluonnonymparistonvalisesta suh- gy kuluttua ajatukset rauhoittuvat, kuten

teesta. Niissa kaytettiin myos vaittamia, joiden koko keho ja palaan arkeen jdlleen harmo-
tarkoituksena oli saada osallistujat miettimaan nisempana.

ja perustelemaan kantaansa. Tavoitteena oli

®



Vaitteisiin vastaaminen ja kirjoittaminen tuntui
olevan kaikille helppoa. Osallistujat syventyivat
vihkotehtavaan, ja se toimii omaaanisen palaut-
teen antamiseen. Pakettiauto tyopajatilana oli
erittain toimiva, ja sinne pystyi asettautumaan
tehtavan aarelle suhteellisen mukavasti. Tila oli
erityinen, sopivan rajattu, mutta suhteessa heti
vieressa olevaan metsikkoon. Erityisesti kysy-
mykset luonnonympariston kytkeytymisesta
arkeen ja rakennukseen missa asuu, tuntuivat
tarkeilta tassa asiayhteydessa.

Vihkot ovat helppoja tapoja kerata tietoa mista
vain, kysymys on ehka siina kuinka kaupun-
ki pystyy kayttamaan taman muotoista tietoa.
Vihkot saattoivat lisata yhteisollisyyden tuntua,
koska kirjoitetut tekstit olivat kaikkien nahta-
villa. Ne tuottivat toisaalta myds hyvin ennalta
arvattavaa tietoa; eri nakemyksia siita kuinka
kaupunkiluonto on tarkea. Enta onko jatkossa
tarkeampaa sitoa tyoskentely tai kysymykset
viela selkeammin tiettyyn paikkaan ja sen tu-
levaisuuteen - nythan huomion kohteena oli
ilmio?

Vaate-installaatio

Miia kysyy, olenko tuonut mukanani vaa-
tetta, jonka voisin jattaa installaatioon. En
hoksannut, joten saan valita jonkin ohjaa-
Jien keraamista vaatteista. Minulle kerrotaan
pyykkinaruilla roikkuvien vaatteiden ole-
van Vvertauskuva tilan  jarjestamisestad.
Narutelineen alla ja ymparilla kasvaa met-
sd. Vaatteiden on kierrettava kuusentaimi.
En gjattele vertausta mitenkaan syvallisesti,
vaatteiden varit ja muodot, asetelman yllGt-
tava kotoisuus vetdavat puoleensa muutenkin.
Sommittelen saamani vaatteen paikkaan,
johon se mielestani parhaiten sopii. Aset-
telen maasta [oytyneen pienen kuraisen
pehmolelun kurkistamaan vaatteen taskus-
ta. Installaatio on hauska, ja siitad haluaa
tietysti ottaa valokuvia somessa jaettavaksi.

Metsittyneet  pyykkitelineet urbaanin  ra-
kennetun ja rakentamattoman alueen valilla
vaikuttivat kiehtovalta ja teemaan sopivalta
paikalta kasitella rakennetun ja luonnonympa-

riston valista suhdetta. Ne sijaitsivat lahikaupan
takana, niiden sisalla kasvoi pienia kuusia ja lapi
kulki polku metsaan.

Osallistujat ripustivat yhdessa ohjaajien kanssa
mukanaan tuomansa vaatteen pyykkitelineisiin,
havainnoiden niiden sijaintia ja suhteuttaen
oma tekonsa pyykkitelineen ymparilla ja sisal-
& kasvavaan kasvustoon. Tiivistysrakentamista
kasiteltiin ripustuksen yhteydessa kaanteises-
ti; metsittynyt pyykkiteline sijaitsi rakennetun
kaupunkiympariston ja luonnonympariston
rajalla. Taman vertauksen avulla pystyi hyvin
havaitsemaan kuinka luonnonymparisto on val-
lannut tilaa rakennetulta - useinhan tilanne on
juuri painvastainen, mutta rajanveto on aina jat-
kuvaa molempiin suuntiin.

Tiivistysrakentaminen voi tarkoittaa nimes-
taan huolimatta myos sita, etta metsaisia
alueita joudutaan raivaamaan ihmisten tielta.
Lopulta rakennukset, asukkaat ja metsaluonto
sijaitsevat viela tiiviimmiin suhteessa toisiinsa ja
kokemus vihreana hengittavasta ja tilantuntua
tuovasta kaupunkiluonnosta voi muuttua. Vaa-
te ja sen ripustaminen edustivat tassa ihmista
seka rakentamista. Miten asettaisit vaatteen
tahan mahdollisesti muutoksen alla olevaan
paikkaan? Missa vaiheessa tulee ahdasta? Ins-
tallaatio oli kokeilu teosmaisesta tuotoksesta
tyopajan yhteydessa. Vaatteiden ripustaminen
toimi kuitenkin osallistamisen valineena, eika
teoksellisuudella ollut tassa yhteydessa suurta
merkitysta.

Vuoropuhelua ihmisen ja pusikon valilla.
Kuvaaja Miia Kettunen
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Osallistujista naki, etta he olivat odottaneet
tyopajaa ja miettineet minka vaatteen tuovat
mukanaan. Yksi osallistujista kavi paikalla jopa
useampaan kertaan tyopajan jalkeen. Tyopaja
koettiin mielenkiintoiseksi. Eras osallistuja piti
kokonaisuutta mukavana, ja tunnelmaa rauhal-
lisena, mika hanen mukaansa ruokki loytamaan
omia kokemuksia ja ajatuksia. Metsassa tuli yh-
della osallistujalla surullinen olo, koska sinne
kuului kaupungin aanet ja han halusi olla sy-
vemmin metsan hiljaisuudessa. Kuinka paljon
luontoa kukin tarvitsee ymparilleen?

Yhden osallistujan kanssa keskusteltiin juuri
kaupunkiluonnon maarasta. Osallistuja toivoi
ettei kaupunkiluontoa havitettaisi. Ohjaaja nos-
ti esiin kaupungin linjauksen ettei kaupunkia
enaa laajenneta esimerkiksi suoalueille. Tama
johtaa siihen etta kaupungin alueella ra-
kennetaan ja tiivistetaan, jonka myota osa
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luontoalueista haviaa. Osallistuja totesi tilan-
teen vaikeaksi. Pilottikokonaisuus auttoi siis
tassa tilanteessa hahmottamaan ristiriito-
ja, joita samankaltaistenkin arvojen (luonnon
sailyttdminen) noudattaminen voi kaupun-
kisuunnittelussa aiheuttaa. Tama ehkaisee
keskustelun polarisoitumista.

Enta metsa vaaralla? -pilotissa osallistujien kanssa tehty installaatio. Kuvaaja Miia Kettunen
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4 MITA MENETELMAKOKEILUISSA TAPAHTUI?

Pilotteja muotoillessamme pyrimme luomaan
erilaisia havainnoimisen ja tiedon keraamisen
metodeja, jotka sitten kehittyivat hankkeen ai-
kana. Erilaisista lahtokohdista ja pyrkimyksista
huolimatta kokeilujen rakenteissa, tehtavissa ja
harjoitteissa on tietynlaista samankaltaisuutta
ja sovelsimme samoja tehtavapohjia useam-
paan otteeseen. Kaikkien tyopajojen jalkeen
metodeja tarkastellessamme totesimme, ettd
niille on havaittavissa muutama kategoria ja toi-
minnan laadullinen ylaotsikko.

4.1 TAVOITTEELLISESTI ETENEVA RAKENNE

Kaikki kokeilut alkoivat kyseisen tilaisuuden
seka koko hankkeen esittelysta. Osallistujille
haluttiin tarjota selvasanainen ymmarrys sii-
ta, mita tilaisuuden aikana tulee tapahtumaan,
millaista heidan osallistumisensa voi tassa ti-
laisuudessa olla ja mihin hankkeella pyritaan.
Samalla pyrittiin antamaan realistinen kasitys
siita, missa maarin osallistumisella voi olla vai-
kutusta paikan konkreettiseen tulevaisuuteen:

BF

tata ei voinut missaan kohteessa yksiselitteisesti
luvata. Tavanomaisia ja lakisaateisia kaupunki-
suunnitteluun osallistumisen vaylia tuotiin esiin
yleensa pilottien loppupuolella.

Useampi kokeilu alkoi jonkinmuotoisella virit-
taytymisella. Virittaytymisharjoitteet ohjasivat
osallistujien huomion joko ympariston havain-
nointiin tai oman kehon kokemuksiin suhteessa
ymparistoon. Nain haluttiin tukea ja vahvistaa
keskittymista ja ympardivalle tilalle avoimena
olemista.

Ensimmainen ulospain suuntautuva, ilmaiseva
osuus oli usein jonkinlainen erityinen kannateltu
ja fokusoitu suhteen rakentaminen ymparis-
toon. Sita voisi kutsua kasiteltavaan alueeseen
liittyvan kokemuksellisen materiaalin tuotta-
miseksi. Esimerkkina voi nahda Enta metsa
vaaralla? -pilotin asentoihin, ajankayttoon ja
havaitsemiseen liittyneen joutenolo-harjoitteen
ja Mita seuraavaksi Pajarinranta? -pilotissa
havaintokorttien kanssa tehdyn alueen ympa-
rikavelyn. Myés Mita kuuluu Jorma Eton tie?

Pajarinranta-pilotti.Kuvaaja Riikka Yuorenmaa



-pilotin  aanimaisemaan  keskittyminen on
esimerkki kannatellusta ja fokusoidusta suh-
teesta ymparistéon. Vaikkakin eri tavoin,
kaikissa edellamainituissa pyrittiin jollain tavoin
rakenteellistamaan sita, milla tavalla kokemus
paikasta syntyy osallistujalle.

Toisenlainen, etenkin kaupunkisuunnittelun
konkretian kannalta tarkea osuus taas oli taman
kokemuksen tukemana tai sita muodostaen
tehty mielipiteen tai nakemyksen ilmaisu, joka
tehtiin taiteen keinoin. Kokeilujen harjoitteet
muotoiltiin sellaisiksi, etta niista jai jonkinlai-
nen konkreettinen jalki - vaikkapa maastoon
tehty katoava rakennelma, hetkellinen asettau-
tuminen tilaan tai pysyva kirjallinen merkinta.
[lmaisuiden dokumentointi aanittaen, valoku-
vaten ja muistiipanoja tehden oli tarkeaa koko
hankkeen ajan, silla piloteissa keratty aineisto
tuli vieda kaupunkisuunnittelijoiden kayttoon.
Dokumentoinnin haasteista, muodoista, tar-
peellisuudesta ja tulkitsemisesta keskusteltiin
hankkeen paatteeksi tekijoiden ja kaupunki-
kumppanien kesken.

Kuvaaja Riikka Vuorenmaa

Kuuntelu- ja kirjoitustehtava Tulevaisuus 94100 -pilotissa Kemissa.

4.2 PAIKALLA OLEMINEN

Tyopajat jarjestettiin suunnittelun kohteena tai
muutoksen alla olevilla alueilla. Aluetta tar-
kasteltaessa, havainnoitaessa tai tulevaisuutta
kuviteltaessa oltiin konkreettisesti juuri silla
maa-alalla ja ymparistossa, joka tulee muuttu-
maan muutospaatosten ja muutostoiden myota.
Nailla paikoilla oltiin eri tavoin: havainnoiden
ymparistoa, havainnoiden omaa kokemusta,
kuvitellen tulevaa, ottaen vastaan tietoa, ja
tuottaen itse jonkinlaista merkintaa, hiljaa ja
keskustellen.

Piloteissamme kuljettiin ja oleiltiin kasiteltavilla
alueilla strukturoidusti, eli oltiin paikan paalla ja
kiinnitettiin huomiota ympariston havainnointiin
ja ymparistossa kulkemiseen, seka tuotettiin
naihin alueisiin tai ilmioihin liittyvia ilmaisuita.
Olennaista piloteissa oli huomioida se, mil-
& tavalla tiedostetuksi kasiteltava alue tulee
osallistujille. Tahan liittyvia toimintamalleja

voi kutsua kartoittaviksi menetelmiksi. Niiden
ydinta on alueen esittely ja siella toimiminen
niin, etta alue tulee jaetulla tavalla tutuksi.
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Toiminnan toteuttamisella paikan paalla on
erittain suuri vaikutus toiminnasta syntyneelle
kokemukselle ja vaikutteille. Ei siis liene yllatys
ettd huomasimme hankkeen aikana useamman
kerran, etta etayhteyksin tehty pilottien suun-
nittelutyo tuotti erilaisia ideoita ja suunnitelmia
kuin paikan paalla suunnitteleminen. Poydan
aaressa syntyneet ideat eivat aina kohdanneet
todellisen tilan, maaston, rytmin tai muiden
paikallisten seikkojen kanssa. Huomio lienee
yhtenevainen myds kaupunkisuunnittelijoiden
omissa tyotehtavissaan kertyneen kokemuksen
kanssa. Tasta syysta pyrimme tekemaan resurs-
sien puitteissa mahdollisimman suuren osan
suunnittelutyosta aina kohdepaikassa. Olei-
limme alueilla, havainnoimme niita eri tavoin ja
haimme sanamuotoja juuri kyseisille paikoille.

Menetelmademo loppuseminaarissa. Kuvaaja Miia Kettunen

4.3 VIRITTAYTYMINEN

Varsinkin kokemuksellisen materiaalin keruu-
seen liittyi piloteissa olennaisesti virittaytymisen
kasite. Talla tarkoitamme huomion ja ajatus-
ten suuntaamista kohdealueelle ja -aiheeseen:
asteittaista kehollista, maantieteellista ja men-
taalista paikantumista kasiteltavalle alueelle
seka kaupunkisuunnittelun merkitysymparis-
toon.

Virittaytymiselld on merkitysta sille, mil-
& tavalla kasiteltava alue ja aihealue tulee
osallistujien tietoisuuteen. Sen voi nahda sy-
venevana prosessina, jossa osallistuja tulee
tyopajan kuluessa asteittain kokonaisvaltaisem-
min osalliseksi tyopajan aihetta ja kuulemisen
tilannetta. Virittaytyessaan ihminen tulee tie-
toisemmaksi kokemuksestaan ja siten lukee,
tulkitsee ja seuraa niita selkeammin.
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Kehollisella virittaytymisella tarkoitamme oh-
jattua aistista ja liikkeellista suuntautumista
lasnaolevaan ymparistoon ja itseen siina. Huo-
miota voidaan virittda suuntautumaan siihen,
milla tavoin ymparisto avautuu itselle aistien
kautta nimenomaisella tyopajan hetkella. Tama
voi liittya myos rentoutumiseen ja avautumiseen
uusille havainnoille. Keholliseen virittaytymi-
seen liittyy myos tapahtumien rytmi ja ajallisuus
- onko tyopajassa kiireen tai nopeuden tai ta-
voitteellisuuden tuntu, vaiko jollain tavalla
valjempi tai sallivampi jarjestys ja tuntu? Mika
on milloinkin tarkoituksenmukaista?

Tyopajoissa ohjaajat suuntasivat osallistujat
ympariston havainnointiin eri aistien kayttoon
pohjautuvin harjoittein. Virittaytyminen saat-
toi olla esimerkiksi keskittynytta ja kannateltua
kuuntelemista, jolloin virittaydytaan akustisen
ympariston huomaamiseen. Kuuntelimme aania
ja aania, joita ei ollut tai joita kaipasimme.

Osallistujien kanssa kokeiltiin myos katsomisen
tapaan virittaytymista niin sanotun virtaavan
katseen avulla. Ensin pyrittiin tunnistamaan
mita vaistomaisesti, opitusti tai ympariston oh-
jaamana katsomme ensimmaisena paikassa, ja
mita voimme nahda kun tietoisesti kuljetamme
katsetta kaikkein ilmeisimman ohitse ja pidam-
me katseen liikkeessa kaupunkimaisemassa.
Tavoitteena oli havainnoida visuaalista ympa-
ristoa irrottautuen hetkeksi sen selittamisesta
ja arvottamisesta.

Virittaytyminen oli joissain piloteissa myos
toiminnan kautta virittaytymista, esimerkiksi
kannateltua olemista normaalista poikkeavas-
sa paikassa epatavallisen ajan. Keskittymisen
annettiin vaeltaa muun muassa jalkapohjien
tuntoaistimuksiin.

Alue on fyysinen ja maantieteellinen, mutta
myos mentaalinen. Mentaalisella tarkoitam-
me esimerkiksi sita, etta tyopajan esittely
(ohjaajan sanoessa: “Tyopaja liittyy kaupunki-
suunnitteluun ja taman alueen tulevaisuuteen”)
on eraanlaista virittaytymista - jaetaan osal-
listuville tieto ja tavoite siita, mita ollaan tultu
tekemaan. Osallistujalle hahmottuu tilaisuuden
ja siina tapahtuvan kanssakaymisen liittyvan jol-
lain tavalla kaupunkisuunnitteluuun, kaupungin

tulevaisuuteen ja kaupunkiin elinymparistona.
Mentaalisessa paikantumisessa tyopaja asettuu
kaupungin suunnitteluprosessien osaksi, jossa
kaupunkilainen toimii tarkeana mielipiteiden,
nakemysten ja paikallisten kokemusten lahtee-
na.

Oman haasteensa ja erityisyytensa mentaali-
seen virittaytymiseen tuo se, etta kyseessa on
taiteellisiin  menetelmiin keskittyva tyopaja,
joka mahdollistaa ehka enemman liikkuma-
varaa kaytanteissaan kuin tavanomaisemmat
kaupungin jarjestaman tapahtumat.

Maantieteellisessa virittaytymisessa osallistuja
asettuu pikkuhiljaa suhteeseen kasiteltavaan
alueeseen ja alkaa mahdollisesti kirkastaa ko-
kemuksessaan sita, miten kasiteltava alue
sijoittuu kaupungin rakenteeseen ja omiin mer-
kityksiin.  Osallistujalle tulee  voimistunut
kasitys paikan materiaalisesta luonteesta ja sen
moniulotteisuudesta, osista seka valimatkoista.
Tahan liittyy kasiteltavaan alueeseen tutustumi-
nen siina lilkkkumalla ja oleilemalla, mutta myos
alueen hahmottaminen suhteessa sita ymparoi-
viin alueisiin. Maantieteellinen virittaytyminen
voi pitaa sisallaan “objektiivisten” kaupungin
rakenteiden lisaksi “subjektiivisia” piirteita, ku-
ten kasiteltavan alueen sijoittumista suhteessa
itselle merkityksellisiin paikkoihin kaupungissa.

Virittaytymisella on siis mahdollista paasta
kasiksi materiaaliin, jota voidaan tyostaa myo-
hemmissa, osallistujien kuulemista ja ilmaisua
vaativissa osuuksissa. Taiteen menetelmia hyo-
dyntavien tyopajojen virittaytymisessa huomion
suuntaaminen voi olla muodollisia kuulemistilai-
suuksia hienovaraisempaa, ehka suorempaakin,
ja myos kehollis-aistista. Sita, miten paikkaa
koetaan ei oteta vain annettuna, vaan siihen
voidaan myos vaikuttaa.

Luonnollisesti myds pilotteihin liittynyt viestin-
ta, alueiden historia ja osallistujien aiemmat
kokemukset ja tieto alueesta virittivat siihen,
millaisia huomioita, asenteita ja mielenliikkeita
tilaisuuksissa tuli esiin.
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Siirtyman aikana tee uteliaita havaintoja ja omaperaisia tulkintoja ymparistosta. Tulevaisuus 94100.

Kuvaaja Miia Kettunen

4.4 KAVELLEN

Useampi tyopaja tai tyopajan osa perustui eri-
laisiin yhdessa tehtyihin kavelyihin. Kavely
itsessaan on fyysinen tapa havainnoida ympa-
ristoa. Kavelyn myota ihminen saa kokemuksen
valimatkoista, sijainneista, ympariston yksittai-
sista ja toistuvista tapahtumista, kokemuksen
itsestaan tilassa. Ohjattu kavely ryhmassa an-
taa kuitenkin kohotetun ja omasta arki-itsesta
irrallisen kokemuksen ja siten sosiaalisen hyvak-
synnan olla hieman eri tavalla julkisessa tilassa.
Ohjatulla kavelylla ottaa aikaa itsensa tunnus-
telulle, ympariston katselulle, pysahtymiselle,
aistimiselle. Ryhma antaa luvan ja sallimuksen
pienille irtiotoille ja normaalista poikkeavalle
toiminnalle kuten arkikulkemisesta poikkeaville
asennoille, rytmeille, kulkureitteille ja tempol-
le.

Yhteiskavelyt, kuten muukin paikalla tapahtuva
ohjattu toiminta, vie myos huomiota alueelle,
jolla silla hetkella ollaan. Se avaa tarkastelun
ikkunan.

Piloteissa kavelemista kaytettiin tyopajan muo-
tona, mutta myos tyopajojen sisalla vaihdettiin
paikkaa tai sijaintia kavellen. Naiden siirtymien
aikana saattoi tapahtua spontaania vapaata
keskustelua, tai ne vain jaivat huomiotta. Jo-
kainen siirtyma ja havainnoinnin alla olevalla
alueella vietetty hetki kasvattavat kuitenkin
kokemusta alueesta. Herkistetty mieli ja aistit
avaavat ajatusyhteyksia, ja usein automaattisil-
la asetuksilla toimiva arkinen mielenmaisema
taydentyy erilaatuisilla kokemuksilla.

4.5 KUULEMISEN PISTE

Kemin  keskustan  kavelykadun  Tulevai-
suus 94100 -pilotin  osana jarjestimme
yhteisen ohjatun keskusteluhetken, joka aa-
nitettiin.  Keskustelu kaytiin  kavelykadulla
nojatuoleissa istuen ja kayttaen maailmaa
eri nakokulmista tarkastelevaa Kirjallisuutta
inspiraationa. Oletuksena oli, etta istuimet ja
niiden ehdottama olemisen tapa vaikuttaisivat
keskusteluun heittaytymiseen ja siihen suh-



tautumiseen. Valikoitujen kirjojen selailu toi
ympariston ja sen tulevaisuuden ajatteluun as-
sosiaatioita ja analogioita. Verrokkia siita, miten
keskustelut olisivat muotoutuneet muunlaisessa
ymparistossa emme saaneet, mutta itsessaan
olohuonemainen tila keskella kaupunkia onnis-
tui luomaan toisenlaisen olemisen tavan. Se sai
osallistujat toivomaan enemman yhdessa jaet-
tavia julkisia tiloja olemiselle ja kohtaamiselle.

Enta metsa vaaralla? -kokeilussa rakensimme
yhteisollista installaatiota, jonka perusideana
oli ripustaa vaatteita pyykkinaruille. Tilanteen
avulla loimme rennon mutta monin tavoin
alustetun mahdollisuuden keskustelulle, asuk-
kaiden omien tarinoiden kertomiselle ja
tunteiden ja ajatusten kasittelylle liittyen kokei-
lun aiheeseen. Muutoksen alla olevalla alueella
oleminen tuotti tarinoita nimenomaan oman
elaman kokemuksista paikalla ja sen lahistolla.

Kuulemisen piste -tavan menetelmista ko-
keiluissa nahtiin aihiota muun muassa Kemin
keskustan kavelykadun olohuone-osiossa seka
tavallaan myos Rovaniemen Enta metsa vaaral-
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la? -kokeilun pyykkinaru-installaatiossa. Myos
Mita seuraavaksi Pajarinranta? -pilotissa teh-
dyn Oma Kemi -harjoitteen voi nahda taman
tyyppisena. Olohuone-harjoitteessa julkiseen
tilaan tuotiin sohvia, joilla kaytiin melko va-
paamuotoista keskustelua kaupunkiin liittyen.
Pyykkinaru-installaatiossa taas osallistujat ja-
koivat nakemyksiaan tiivistysrakentamiseen
liittyen samalla kun asettelivat tuomiaan vaattei-
tahylatylle pyykkitelineelle. Naissa esimerkeissa
kuulemisen kontekstia varioidaan luomalla
jollain tavalla erityinen tilanne, jossa kaupunki-
suunnitteluun liittyvaa kuulemista toteutetaan.

Kummassakin osiossa olennaista on, etta
ne toimivat esimerkkeina siita miten toi-
minnallisen sosiaalisen kanssakaymisen
mahdollistavat epatavallisetkin rakenteet voi-
sivat toimia kaupunkisuunnitteluun liittyvan
kuulemisen alustoina. Naissa tyopajojen osiois-
sa olisi viela kehiteltavaa, koska niiden yhteys
kaupunkisuunnitteluun voi olla vaikea nahda.
Niiden potentiaalista on kuitenkin mahdollista
saada kiinni.

Kaava 884 -esityksen yhteydessa yleiso jatti kuopiolaiseen aitaan merkintoja siita, mita he toivoivat huomioitavan alueen

tulevaisuuden suunnittelussa. Kuvaaja Riikka Vuorenmaa



4.6 MIELIPITEIDEN JA NAKEMYSTEN
ILMAISUT

Kokemuksen muotoilu tai nakemyksen ilmai-
seminen tehtiin tyopajoissa yleensa jotain
taidelahtoista keinoa kayttaen ja sita selittavalla
tai taydentavalla verbaalisella ilmaisulla. Tai-
teellisia keinoja olivat esimerkiksi kuulokuvan
piirtaminen paperille, installaatioiden raken-
taminen ja koreografinen asettuminen tilaan.
Myos Kkirjallista ilmaisua kaytettiin. Taiteen
keinot toimivat ilmaisun osana, ajatusten ja
nakemysten muodostajana. Ne toimivat inspi-
raationa ilmaisulle, mutta antoivat sille myos
reunaehdot.

Hankkeen osallistamiskokeilujen aikana kay-
tossa olivat seuraavat ilmaisun tavat:

&% vapaamuotoinen, mutta ohjattu kirjoitta-
minen,

24

rajattu ja yksinkertaistettu kirjoittaminen,

24

piirtaminen,

2

rakentelu ja askartelu,

124

koreografinen asettuminen tilaan,

124

valokuvan tekemiseen osallistuminen,
~ installaation rakentaminen seka

% ohjattu ja vapaa keskustelu.

Erilaiset tavat tuottivat erilaisia huomioita seka
laadultaan etta nakokulmiltaan. Ne mahdollis-
tivat osallistujille eri tapoja ilmaista sen mita on
nahnyt tai kokenut, mita ajattelee tai pelkaa, tai
mista esimerkiksi haaveilee.

Kaytetyt keinot vaikuttivat siihen, minkalaisia
nakemyksia jaettiin, mutta tarkkaa analyysia
siita, miten ne vaikuttivat ilmaistuun sisaltoon,
emme tehneet. Jatkokehittelya varten keinova-
likoiman vaikutuksen tarkempi hahmottaminen
on tarkeaa. Olennaista on myos tarkastella
ensimmaisia kokeiluja analyyttisemmin sit3,
minkalaiseen tarkoitukseen nakemyksia hae-
taan ja mita tarkoitus vaatii ilmaisun muodolta.
Tassa yhteistyon syventaminen kaupunkisuun-
nittelijoiden kanssa olisi hyodyllista.

Merkintoja kavelykadusta Tulevaisuus 94100 -pilotissa.
Kuvaaja Miia Kettunen

4.7 DOKUMENTAATIO JA TULKINTA

Osallistujat tuottivat itse piloteissa hyvin mo-
nimuotoista aineistoa. Jotkin ilmaisuista olivat
luonteeltaan hetkellisia ja katoavia, toiset
pysyvampia ja helpommin tallennettavia. Esi-
merkiksi kirjoittaen tai piirtaen tehtya ilmaisua
voi melko yksiselitteisesti pitaa osallistujan suo-
rana viestina. Sen sijaan keskustelutilanteesta
tehty aanite alkaa muuntua luonteeltaan, kun
se siirretaan jaetun hetken kontekstista tyystin
toisenlaiseen kuuntelutilanteeseen, saati litte-
roitaessa. Enta mita kaikkea jaa tallentumatta
pyykkiteline-installaatiosta tai karttaleikista
otettuihin valokuviin tai ohjaajan aistiharjoit-
teesta tekemiin muistiinpanoihin?

Taiteen vahvuuksia ovat leikillisyys, huokoi-
suus ja monitulkintaisuus, mika parhaimmillaan
rakentaa positiivisen ja rakentavan vuorovaiku-
tuksen kierretta. Kaupunkisuunnittelun ja siihen
liittyvan tiedonkeruun kontekstissa monitulkin-
taisuus muodostaa kuitenkin myos haasteita.

Piloteissa eksplisiittisesti tuotettiin aineistoa
ja osallistujat jakoivat nakemyksiaan suunnit-
telijoiden ennalta maarittamasta alueesta tai
ilmiosta. Siita huolimatta pilottien jalkeen herasi
kysymys niiden tulosten tulkinnasta ja sovellet-
tavuudesta. Taiteilijat tekivat omalta osaltaan
tiivistelmia ja tulkintoja dokumentoidusta ai-
neistosta. Esitellessamme kerattya tietoa ja
materiaalia kaupunkisuunnittelijoille kohtasim-
me taiteen menetelmin kerattyjen abstraktien



ja tulkinnanvaraisten ilmaisutapojen kirjallisen
dokumentoinnin vaikeuden. Prosessin edetes-
sa keskustelimme myds taman ‘litteroimisen’
tarkeydesta ja tarpeellisuudesta, seka sita puo-
lustaen etta kyseenalaistaen.

Onko kaiken suunnittelussa kaytettavan tiedon
oltava Kirjallisessa tai numeraalisessa, yksise-
litteisesti tulkittavassa muodossa, vai voiko se
olla loppuun saakka tulkinnanvaraista? Onko
tulkinnanvarainen tieto eettisesti oikein, jos
siihen perustetaan paatoksia? Voiko tulkinnan-
varainen tieto tuoda esiin jotain mika ei taivu
yksiselitteisiin sanoihin ja maareisiin?

Tulkinnat elavat aina edetessaan tulkitsijoiden
valilla: kokijalta tilaisuuden ohjaajalle, ohjaa-
jalta  kaupunkisuunnittelijalle, sunnittelijalta
kaupungin paatoksentekoelimiin, sielta takai-
sin kaupunkisuunnittelijoille ja heidan kauttaan
yha lahemmas suunnitelmaa toteuttavia tahoja.
Taman monipolvisen ketjun takia eri vaiheissa
tehtaviin ratkaisuihin ja paatoksiin vaikuttavat
kasitykset on voitava dokumentoida niin, etta
niihin on mahdollista palata myohemmin. Huo-
mioiden kirjaaminen paitsi muuttumattomaan,
myoskin helposti kasiteltavaan ja tallennetta-

vaan muotoon, onkin yksi iso haaste taiteen
menetelmin koettujen ja tehtyjen havaintojen,
kokemusten, ajatusten, ehdotusten ja herkkien
haivahdysten tallentamisessa.

On ilmeista, etta taiteen menetelmin tuotettuja
ilmaisuja on tulkittava ja dokumentoitava hyvin
eri tavalla, kuin tiukemmin rajattujen kuule-
mistilaisuuksien ilmauksia.  Kayttamamme
menetelmat eivat voi tuottaa esimerkiksi edus-
tavaa otosta asukkaiden nakemyksista, mutta
ne voivat tuoda esiin joitain kiinnostavia esiin
asukkaiden ideoita ja nakokulmia, tai paikkaan
liittyvaahiljaistatietoa. Juuritastasyystanesaat-
tavat olla kayttokelpoisimmillaan muodollista
kaavahanketta edeltavassa, tunnustelevassa ja
yhteisda sitouttavassa tiedonhankintavaihees-
sa.

Jatkoa ajatellen voisi olla mielekasta etta
tyoskentely taiteilijoiden ja virkahenkiloiden
valilla olisi tiivimpaa seka tyopajojen suunnit-
teluvaiheessa etta tuloksia tulkittaessa. Talloin
oppimisprosessin kautta taiteilijoille selkeni-
si, minka muotoista ja laatuista materiaalia
kaupunkisuunnittelun prosesseissa voidaan ja
halutaan kayttaa.

Aanet, jotka haluaisit poistaa tasta animaisemasta? Adni, jota et kuullut, mutta jonka haluaisit kuulla?

©
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4.8 TIEDON VALITTAMINEN

Osallistamisessa on  kokemusten keraa-
misen lisaksi kyse tiedon levittamisesta ja
sen lisaamisesta. Laajan, syventyneen ja
monipuolisen tiedon valossa osallisilla, esimer-
kiksi asukkailla, on paremmat mahdollisuudet
muodostaa mielipiteita ja yhdistaa asiakokonai-
suuksia keskenaan, punnita ristiriitoihin liittyvia
arvoja, argumentoida nakemyksiaan ja ymmar-
taa muiden nakemyksia ja tavoitteita. Tiedon
valittamisen tapoja hankkeen piloteissa oli-
vat suora kielellinen kertominen ja taiteelliset
tiedon valittamisen tavat. Ensinmainittuun lu-
keutui muun muassa jokaisen kokeilun alussa
kerrotut syyt pilotin jarjestamiseksi ja kasitelta-
vien aiheiden esittely.

Entd metsa vaaralla? -pilotin yhtena osiona
oli aaniteos, jonka osallistujat kokivat yksin
tai pienissd ryhmissa. Adnite koostui tiivista-
misrakentamista koskevasta artikkelitekstista.
Taiteen kontekstissa faktapohjainen tieto on
eri tavoin vastaanotettavissa kuin tieteellis-
ta tekstia luettaessa. Se antaa paineettoman
ja huokoisen ympariston ja tukee monipuoli-
seen, monitasoiseen tulkintaan. Taide koetaan
heijastellen sita omaan elamaan, jolloin sen eh-
dottamia asioita ei vastaanoteta yksioikoisina ja

yksiselitteisina. Sen sijaan ne kohdataan moni-
syisesti ja mahdollisesti muihin asiayhteyksiin
heijastellen.

Hankkeen kanssa samanaikaisesti osa tai-
teilijoista tyoskenteli kaavoituksen ja
kaupunkiympariston muutoksen teemojen pa-
rissateosmuotoisesti. Sebastian Lopez-Lehdon,
Maarit Utriaisen ja Riikka Vuorenmaan Kortteli
526 -esitys Hangossa kesakuussa ja Kaava 884
Kuopiossa syyskuussa 2023 antoivat mahdolli-
suuden tarkastella myos teosmuotoisen taiteen
vaikutustapoja. Etenkin Kuopion teoksesta tyo-
ryhma sai paljon palautetta, jossa kerrottiin
siihen osallistumisen rohkaisseen osallistumaan
kohteena olleen alueen kaavaprosessiin seka
lisanneen ymmarrysta ja kiinnostusta kaupun-
kisuunnittelua kohtaan ylipaansa.

Pilottien toteuttamisen rinnalla valmistelimme
nayttelya niissa tehtyjen ilmausten ja menetel-
makokeilujen tulosten esittelemiseksi. Nayttely
toteutettiin digitaalisesti osana loppuseminaa-
ria. Hanketaiteilijoiden tyoaika ei enaa riittanyt
muokkaamaan sita esitettavaksi kaupunkien
julkisiin tiloihin, vaikka tama olisi ollut kaikkien
osapuolten mielesta mielekasta ja perusteltua.
Tallainen nayttely olisi osaltaan voinut lisata
kiinnostusta kaupunkisuunnittelun ilmioita ja
kohdepaikkojen erityiskysymyksia kohtaan.
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Kuvaaja Santeri Happonen

Miia on kertonut perusteita akustiikasta, ja esittelee tyopajan kaupungin aanimaiseman kuunteluun perustuvan tyotavan.
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5 TAITEELLINEN TYO 0SANA KAUPUNKISUUNNITTELUA

Hankkeessa taiteen menetelmien kehittaminen
ja soveltaminen oli taiteilijoiden paaasiallisena
vastuuna ja heidan harkintansa varassa. Kes-
kustelu kaupungin yhteistyotahojen kanssa
kaytiin toki etukateen ja menetelmien luonnok-
sia esiteltiin. Tyoskentely oli kuitenkin melko
vapaata. Koska kyseessa oli esiselvityshanke,
menetelmia ei sovellettu vireilla oleviin kaa-
voitushankkeisiin. Jos nain tulevaisuudessa
tehtaisiin, heraisi ehka kysymys siita, miten
menetelmien soveltuvuus tiedonkeruuseen tai
valitykseen varmistettaisiin. Toisaalta voitaisiin
kysya, jos tallaista vaadetta ei olisi, mihin me-
netelmat silloin soveltuisivat.

Seuraavassa taiteen menetelmien sovelletta-
vuutta kaupunkisuunnittelun prosesseissa on
kasitelty etenkin taidetoimijoiden ja toisaalta
suunnitteluprojektia vetavan tai suunnittelevan
virkahenkilon nakokulmasta. Mahdollisia olisi-
vat voineet olla myos kaupungin asukkaan tai
rakennuttajan nakokulmat. Lyhyessa esisel-
vityshankkeessa nakokulman rajaaminen oli
kuitenkin valttamatonta.

LE
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Kuvaaja Miia Kettunen

5.1 TUTUSTUMINEN

Yleisesti voi sanoa, etta eri toimijoiden valinen
sujuva yhteistyo rakentuu harjoittelun ja op-
pimisen kautta - ja siina puolestaan auttavat
avoimuus, tavoitteiden asettaminen yhdessg,
seka monipuolinen ajatusten vaihto. Jos yhteis-
tyo nyt jatkuisi samojen kumppanien kesken,
tietaisimme jo toisistamme jotain, osaisimme
odottaa toisiltamme jotain ja tulkita toisiamme.

Suosittelemme uusien kumppanuuksien raken-
tamista kokemalla ja tekemalla oppien. Kutsu
toinen osapuoli todistamaan tai seuraamaan
tyotasi, kutsu hanet tilanteeseen tai paikkaan,
jossa teet tyotasi. Hankkeen alkuvaiheessa paa-
simme kohtaamaan kaupunkisuunnittelijoita
heidan valitsemissaan paikoissa, joissa he ker-
toivattyostaanjatavoitteistaan paikkaa koskien.
Kokeiluvaiheessa ja viimeistaan loppuseminaa-
rissa kaupunkisuunnittelijat osallistuivat itse
taidetoimintoihin. Emme siis puhuneet tois-
temme tyosta vain teoreettisella, paikasta

irrallisella tasolla.
1]

Loppuseminaarissa taidealan ja kaupunkisuunnittelun ammattilaisille demottiin piloteissa kaytettyja menetelmia.
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5.2 MILLOIN?

Vuoden aikana toteutimme osallistavia kokei-
luja kaupunkisuunnittelun eri vaiheissa. Yksi
tapahtui erittain pitkdan kasitellyn ja akuutin
hankkeen ollessa menossa kaupunginhallituk-
sen paatoksen alle kuukauden sisalla ja toinen
koskien vasta muutaman vuoden paasta suun-
nittelijan poydalle tulevaa aluetta. Kolmas ja
neljas kokeilun kohde olivat sellaisia, joissa
kohdetta pohdittiin enemman kasitteelliselta ja
arvopohjalta, kaupunkiymparistoilmioina, kuin
suunnittelun, paatoksenteon tai rakentamisen
alla olevina projekteina. Nama erilaiset kohteet
itsessaan osoittavat kuinka monipuolisista ja
erilaisista osioista kaupunkisuunnittelu koostuu
ja miten erilaisilla aikajanteilla asioita kasitel-
laan.

Keskustelimme hankkeemme aikana kau-
punkisuunnittelijoiden kanssa osallistamisen
ajankohdista. Moneen otteeseen ilmeni toi-
ve ja tarve osallistamisen aikaistamisesta, sen
monimuotoistamisesta, seka jatkuvan keskus-

Osallistujat tutustumassa urbaaniin kesantoon Kemin
Pajarinrannassa. Kuvaaja Miia Kettunen

teluyhteyden avaamisesta ja parantamisesta
suunnittelijoiden ja asukkaiden valilla. Toiveena
oli, etta kuntalaisten ajatukset kantautuisivat
kaupunkia suunnitteleville nykyista paremmin.
Tarve on kuulla myos pohdinnat kaupungissa
kaynnissa olevista muutosprosesseista seka
hiljaiset signaalit; haaveet, toiveet ja pelot, joita
nyt ei kuulla. Suurimpana toiveena oli jatkuva
dialogi, jonka myota pystyisi myos tunnuste-
lemaan kuntalaisten suhtautumista erilaisiin
vaihtoehtoihin, lisddmaan kuntalaisten aktiivi-
suutta osallistumisessa ja kuulemisessa, seka
levittamaan tietoa hankkeista.

Toisaalta nykyisenkaltaisessa muodollisessa
kaavaprosessia taiteellisen tapahtuman tarkoi-
tuksena voisi olla myos olla vain ja ainoastaan
fasilitoida muutokseen liittyvien mielipiteiden
ilmaisua. Tallaiselle tapahtumalle ei olisi valt-
tamatonta, etta se tapahtuisi alueella, jota siina
kasitellaan. Siina ei myoskaan kulkemalla tai
aistimalla kartoitettaisi jotain tiettya paikkaa.
Se voisi tapahtua esimerkiksi jollain nakyvalla,
julkisella paikalla. Tallaisia tapahtumia voi-
si kutsua kuulemisen pisteiksi, ja niiden lahin
vertailukohta kaupunkisuunnittelun tavanomai-
sissa osallistamisen menetelmissa olisi ehka
pienryhma- tai haastattelumuotoinen tiedonke-
ruu.

Aikaisemman ja jatkuvamman keskusteluyh-
teyden tarpeen seka lakisaateisen osallisten
kuulemisvelvoitteen lisaksi keskusteluun kau-
punkisuunnittelijoiden kanssa nousivat myos
suunnittelusta seuraavien muutosten emotio-
naalinen kasittely. Voisiko kaupunki osallistua
asukkaidenkokemuksienlapikaymiseenesimerkiksi
merkittavien rakennusten purkuoperaatioissa,
totuttujen kulkureittien muutoksissa tai maise-
mamuutoksissa? Voitaisiinko jarjestaa yhteisia
kokoontumisia hyvastien jattamisen merkeis-
sa, tai uuden tervetulotoivotustilaisuuksia?
Muutoksen aarella yhdessa seisominen lisaa
yhteisen ja jaetun kokemusta ja antaa tunteen
siita, etta yksittaisenkin kaupunkilaisen tun-
teella on valia. Kysymys kaupunkin jatkuvaan
muutokseen kohdistuvista emootioista liittyy
kysymykseen siita, minkalaiseen vaiheeseen tai
tarpeeseen taiteen menetelmia kaupunkisuun-
nittelussa on mielekasta kayttaa. Varhainen



Mita seuraavaksi Jorma Eton tie? -pilottiin osallistuneille lapsille voitiin kertoa, etta kaupunkisuunnittelijat ovat
kiinnostuneita heidan nakemyksistaan. Kuvaaja Santeri Happonen

vaihe alueen kaavoitusprosessissa ainakin vai-
kuttaa mahdolliselta, toisaalta miksei taide
toimisi myos jo paatettyyn muutokseen sitoutu-
misen riittinakin.

Yksi suuri ratkaisematon kysymys liittyy
ajankayttoon. Vaikutelmaksemme jai, etta
kaupunkiorganisaatioiden tyon rytmi on Kii-
vas, siina on tietylla tahdilla toistuvia rutiineita
ja loputtomasti muodollisia vaatimuksia. Tyo
taidealalla on hyvin toisenlaista. Kiireen ja pai-
neen tuntua on toki myds, mutta samalla myos
hyvin vahvasti jaettu ymmarrys, etta vain kayt-
tamalla aikaa, pohdiskelemalla, kokeilemalla ja
kokeilemalla uudestaan voi saavuttaa korkeaa
laatua.

5.3 KENELLE?

Taiteellisen osallistamisen menetelmat sopivat
itsessaan kaikille ja niita pystyy varioimaan ja
valikoimaan osallistuvan ihmisryhman mukaan,

esimerkiksi erilaiset erityistarpeet huomioi-
den. Menetelmat auttavat nostamaan esille
myos nakemyksia ihmisilta, joille muodollinen
ja tekninen osallistuminen eivat ole luontaisia.
Muodollinen osallistuminen voi olla vaikeasti
lahestyttavaa tai vaikeasti ymmarrettavia. Tai-
teen, leikin ja yhteisollisen toiminnan varjolla
voi olla mahdollista kutsua osallistumaan hen-
kiloita, jotka eivat ole kiinnostuneita suoraan
paikallisesta tai poliittisesta vaikuttamisesta.

Tyopajat olivat paaasiassa niin sanottuja kar-
toittavia menetelmia, joissa alueen uudenlainen
kokeminen oli merkittavassa roolissa. Tyo-
pajoihin kuitenkin osallistui - ehka vanhasta
tottumuksesta - tietysti myds ihmisia, joilla oli
jo valmiiksi nakemyksia ja halua ilmaista jotain
alueeseen ja kaupunkiin liittyvaa. Myos heille
tyopajoilla oli annettavaa, mutta perusraken-
ne soveltunee parhaiten nimenomaan ihmisille,
joilla ei ole erityisen voimakkaita, artikuloitu-
ja nakemyksia etukateen - strukturoitu alueen
tarkastelu voi auttaa niita syntymaan. Taiteelli-
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set menetelmat voikin nahda mahdollisuutena
nimenomaan hiljaisempien ja viela aaneen lau-
sumattomien nakemysten kuulemiseen.

Eri tavoin ilmaisua mahdollistavat menetelmat
tekevat erilaisten osallistujien kokemuksien ja-
kamisesta tasa-arvoisempaa. Hiljaisemmilla
aanen kuuluminen ei olisikaan kiinni omas-
ta aktiivisuudesta ja rohkeudesta tyypillisessa
keskustelutilanteessa. Hankkeeseen osallistu-
neilla kaupungeilla on toive kuulla karkkaiden,
aanekkaiden ja vastustavien mielipiteiden li-
saksi myos toisenlaisia mielipiteita.

Taiteen menetelmilla on mahdollisuus kuulla
ajatuksia myos ihmisilta, jotka turhan helpos-
ti kokevat, ettei kasiteltavalla asialla ole niin
paljon merkitysta tai ettei asia heita koske.
Uskomme, etta taiteen menetelmin on mahdol-
lista osallistaa erityisryhmia, lapsia ja nuoria,
yhteiskunnallisen keskustelun ulkopuolelle jat-
taytyvia ja vaikkapa niin sanottuja satunnaisia
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ohikulkijoita. Kaikkien edellamainittujen kanssa
tyoskentelya ei tassa hankkeessa ehditty kokei-
lemaan.

Kirjallinen, muodollinen osallistuminen kyse-
lykaavakkeisiin vastaamalla sulkee myos pois
pohtivaa ja epavarmaa ajatusten ilmaisua ja
pyorittelya. Laatimiemme menetelmien myo-
ta myos vastaukset “En tieda” tai kysymykset,
kuten “Voisiko se olla nain?”, seka lennokkaam-
miltakin tuntuvat ideat saavat ilmaisualustan.

5.4 VIESTINNASTA

Osallistujien tavoittamisen ja sitouttamisen
problematiikasta keskusteltiin kumppanitaho-
jen kesken pitkin hanketta: tuntuu etta jaamme
samoja haasteita, olisimme voineet oppia jo-
tain toisiltamme tai yhdessa. Viestinnallinen
yhteistoiminta jai kuitenkin hankkeen tavoit-
teisiin nahden hieman keskeneraiseksi. KaikkKi

Milla keinoin miellyttavia aania voisi sailyttaa tai epamiellyttavia vahentaa? Mita kuuluu Jorma Eton tie? -pilotti.

Kuvaaja Santeri Happonen



osapuolet kylla tekivat pilotteihin ja seminaa-
reihin liittyvaa viestintaa ja tukivat nain yhteista
tavoitetta kullekin sujuvimmin keinoin. Hyvin
lyhyessa hankkeessa yhteisen viestintasuun-
nitelman tekeminen, viestinnan vaylien ja
strategioiden suunnittelu ja viestinnan muotoi-
lu sen sijaan jaivat tekematta yhdessa - kenties
tassa olisi kehityskohde mahdollisiin tuleviin
hankeyhteistoihin. Yhdellakaan hankekumppa-
neista ei ollut nykyisen, erittain monikanavaisen
viestintaympariston haasteisiin riittavaa resurs-
sia hankkeen kaytettavaksi.

Yhteyshenkilot kaupungeissa toimivat valit-
tajina taideammattilaisten ja oman suuren
organisaationsa valilla. Nain nakyma heidan
tyotodellisuuteensa aukeni taiteilijoille vain osit-
tain. Olisi ollut haastavaa ja jannittavaa kohdata
poliittisia paattajia ja selvittaa, kuinka olisimme
onnistuneet valittamaan loytamiamme nako-
kulmia poliittisen paatoksenteon tilanteissa.

Hankkeen aikana tulimme huomanneeksi myds
taide-sanan konnotaation ja vaikutuksen seka
osallistumista lisaavana etta sita heikentavana
asiana. Haasteeksi jaa viela osallistujien maaran
kasvattaminen seka kaupunkisuunnittelun etta
osallistavan taiteen ollessa valitettavan monelle
ihmiselle vaikeasti lahestyttavien aiheiden mai-
neessa.

5.5 KESYT JA VILLIT TAITEEN
MENETELMAT

Taiteen menetelmilla vaikuttaa olevan erilaisia
mahdollisuuksia. “Kesyina” ne saattaisivat toi-
mia mahdollisuuksina monipuolistaa ja rikastaa
jo olemassa olevia tiedon keraamisen muotoja.
“Villeina” taas taiteen menetelmat voivat toimia
myos ylipaansa kiinnostuksen herattajana omaa
asuinymparistoa kohtaan. Tallaisten menetel-
mien kautta ei ehka saada tarkkaan rajattuja
nakemyksia tiettyihin kysymyksiin. Hankkeessa
menetelmat olivat jotain naiden kahden valilta.
Paaasiassa pilottien erilaiset osuudet olivat kui-
tenkin melko kesyja.

Kysymys menetelmien luonteesta ja halu-
tuista tarkoitusperista on laaja. Jos taiteen
menetelmilla vaikutetaan siihen, etta asukas
tunnistaa ymparistdaan paremmin ja ehka tun-
tee tata kautta sita enemman omakseen, ei
olla enda ainoastaan kaavoitukseen liittyvien
tarpeiden aarella. Kysymys on olennainen ra-
hoituksen kannalta - yleensa se maksaa, jonka
ongelmaa ratkotaan, mutta sijoittuuko tallainen
tavoite mihinkaan selkeaan paikkaan kaupun-
kiorganisaatiossa? Tasta keskusteltiin muun
muassa hankkeen loppuseminaarissa. Jos

taiteen menetelmilla vaikutetaan asukkaiden
asuinymparistoonsa liittyvaan tunnistamiseen
ja emotionaaliseen yhteyteen sita kohtaan, siis
kotiseuturakkauteen, sen rahoituksesta voi olla
kiinnostunut kaavoituksen sijaan vaikkapa de-
mokratiakasvatukseen
osa-alue.

liittyva hallinnollinen

Enta metsa vaaralla? -pilotin installaatio jatettiin
paikoilleen kuukauden ajaksi tyopajan jalkeen.
Kuvaaja Miia Kettunen



6 LOPUKSI

Hankkeen myota olemme aloittaneet itsellemme jotain aivan uutta. Tyoskentely kaupunkiorga-
nisaation sisalle kurkistaen ja kaupungin tyontekijoiden tyorytmiin mukautuen seka aivan uuden
asiantuntijaelimen, sanaston, byrokratian ja prosessin kanssa tyoskentely on haastanut vapaan
kentan taiteilijat seka pienen taideorganisaation aivan uudenlaisen tyoskentelyn, ajattelun ja hah-
mottamisen aarelle.

Kyseessa oli esiselvityshanke. Tarkoituksenamme oli selvittaa, olisiko taiteen menetelmin mah-
dollista kerata jotain sellaista tietoa, jota kaupunkien oma osallistaminen ei tuota, voisiko taiteen
menetelmin tavoittaa monimuotoisempia osallistujaryhma ja kuinka tallaisia menetelmia kannat-
taisi kehitella eri alojen parasta osaamista hyodyntaen.

Rehellisyyden nimissa on todettava, etta tyoskentelyn aikana tyoryhmassamme oli myds kipuilua
siita mita olimme tekemassa. Taysin uuden ajattelutavan ja siihen pohjautuvien menetelmien luo-
minen ei synny kivuttomasti. Kaupunkisuunnittelu itsessaan on valtavan laaja, monikerroksinen ja
monisyinen toimiala, joka koskettaa paitsi asukkaita ja maanomistajia, myds kaupunkien elinkeino-
elamaa ja kaiken mahdollistavaa infrastruktuuria, paikallista ja globaalia ekosysteemia.

Kaupunkihallinnolle osallistaminen itsessaan on hyvin valjasti maaritelty lakisaateinen toiminto,
jolle harvoin on maaratty selkeita resursseja. Se ei ole mikaan oma toimialansa. Tassa ymparistos-
sa taiteen ja taiteen menetelmien maaritteleminen, naiden menetelmien keinoin saatujen tuloksien
avautuminen ja tulkinta, seka niiden kiinnittaminen ja kasittely kaupunkiorganisaation raporteissa,
mietelmissa tai paatoksenteossa vaatii viela lisaa kehittamistyota.

Hankkeen aikana kavi kuitenkin eittamatta ilmi, etta tassa yhteistyossa on mahdollisuuden sie-
men, molemmin puolin. Taiteen osalta mahdollisuuksia ovat sen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden
lisdaminen ja nakyvaksi tekeminen, seka uudenlainen taiteen maaritelman lahestyminen, taiteen
monipuolinen kayttaminen ja uusien kohderyhmien loytaminen. Kaupunkisuunnittelun osalta
mahdollisuuksia ovat siihen liittyvan keskustelun lisdéaminen, osallistujaprofiilin laajentaminen, uu-
denlaisen tiedon ja kokemusten keraaminen, havaintojen ja tiedon muodon monipuolistaminen
seka osallisuuden kynnyksen madaltaminen.

Mielestamme hanke onnistui yhdessa ydintavoitteessaan, ymmarryksen luomisessa eri alojen ja
ammattiryhmien valille. Kaikki osapuolet vaikuttivat olevan aidosti kiinnostuneita tasta, sen sijaan
etta olisivat odottaneet vaikkapa suoraviivaisia ja yksiselitteisia tuloksia. Hankkeen pohjalta siina
mukana olleiden henkiloiden ja organisaatioiden tai yksikoiden on mahdollista kurottaa kohti vas-
taavia alojen valisia yhteistoita myos uusien kumppanitahojen kanssa.



KIITTOKSET

Kiitamme kaikkia hankkeen yhteydessa kohtaamiamme ihmisia; keskustelut, kokeilut ja yhteiset
kokemukset niin asukkaiden kuin eri alojen asiantuntijoidenkin kanssa ovat mahdollistaneet ideoi-
den konkretisoitumisen ja ajatustemme kehittymisen.

Suuret kiitokset kumppaneillemme Rovaniemen ja Kemin kaupunkiorganisaatioissa avoimesta, tut-
kivasta ja inspiroivasta yhteistyosta. Olemme tunteneet, etta tydtamme arvostetaan ja siita ollaan
kiinnostuneita. Lisaksi kiitamme Kemijarven ja Tornion kaupunkisuunnittelijoita, jotka osallistuivat
keskusteluihin tuoden niihin omia kiinnostavia nakokulmiaan.

Kiitamme rahoittajiamme Lapin liittoa, Rovaniemen kaupunkia (kaavoitus ja osallisuuden koordi-
nointi), Kemin kaupunkia (elinvoimatoimiala ja keskusvirasto) seka Piste Kollektiivia luottamuksesta
uutta kehittelevalle hankkeellemme.

Ohjausryhma esitti hyodyllisia kysymyksia, toi esiin uusia yhteyksia ja vahvisti kannustavaa ilma-
piiria. Kiitos!

Loppujulkaisuun teksteja ovat kirjoittaneet Sebastian Lopez-Lehto, Maarit Utriainen, Riikka Vuo-
renmaa, Miia Kettunen ja Laura Rekila. Loppujulkaisun toimittivat Laura Rekila ja Riikka Vuorenmaa
ja taittoi Pia Kallinen. Valokuvat ovat Miia Kettusen, Santeri Happosen ja Riikka Vuorenmaan ot-
tamia.

HJSLTLEEKTIIVI FATIR LD K KEM:i



HANKEINFO
TAVOITTEET

Lapinliiton AKKE-rahoituksella toteutetussa hankkeessa tavoitteenaoli kehittaa taiteen menetelmin
keinoja osallisuuden monipuolistamiseen arktisten, pienehkojen kaupunkien kaupunkisuunnitte-
lussa.

HANKKEEN TOTEUTTAJAT JA TOTEUTUSAIKA

Hanketta hallinnoi rovaniemelainen taidealalla toimiva yleishyodyllinen yhdistys Piste Kollektiivi.
Hankkeen kumppaneita olivat Rovaniemen ja Kemin kaupungit. Yhteistydhon osallistuivat pieni-
muotoisesti myos Kemijarven ja Tornion kaupungit.

Hanke toteutettiin 1.2.-30.11.2023.

TOTEUTUS JA TULOKSET

Hankekumppanit yhteiskehittivat, kokeilivat ja arvioivat taiteen menetelmia kaupunkisuunnittelun,
etenkin kaavoituksen osallisuuden monimuotoistamiseksi.

Nelja keskenaan erilaista kokeilua toteutettiin kaupunkien valitsemissa kohteissa. Jokaisesta ko-
keiluista tehtiin muutamia toistokertoja ja niiden tuloksia arvioitiin yhdessa. Kokeiluihin osallistui
yhteensa 56 henkiloa. Kokeilut olivat

Tulevaisuus 94100 | Kemin kavelykadulla 3.-4.5. Teemana kaupunkiympariston moniaistinen
kokeminen ja kaupunkitilan viihtyisyytta luovat tekijat.

Mita kuuluu Jorma Eton tie? | Rovaniemelld 6.9., 9.9. ja 6.10., Teemana kivisen ja vihrean
kaupunkimaiseman suhde seka kaupungin aanimaisema.

Enta metsa vaaralla? | Rovaniemen Korkalovaarassa 23.-24.9. Teemana tiivistysrakentamisen
paineessa olevat viheralueet.

Mita seuraavaksi Pajarinranta? | Kemissa 26.-27.9. Teemana alueen koettu merkitys Kemin
kaupunkikokonaisuudessa seka nakemyksia alueen tulevaisuudesta.

Hankkeen kahdessa seminaarissa (aloitusseminaari huhtikuussa Kemissa ja loppuseminaari
marraskuussa Rovaniemelld) kartoitettiin taiteen menetelmien kaytettavyytta ja jatkokehittelyn
suuntaamista kaupunkisuunnittelun osallistamisen kontekstissa. Seminaarit oli suunnattu pohjois-
suomalaisille taiteen, kaupunkisuunnittelun ja osallisuuden ammattilaisille.

Yhteiskehittamisen, haastatteluiden, seminaarien ja aamukahvien tuloksena hankkeen aikana
muodostui aiheesta kiinnostuneiden lappilaisten toimijoiden verkosto, jonka piirissa keskustelua
voidaan jatkaa.

Hanketaiteilijat esittelivat hanketta useissa aihetta sivuavissa tapahtumissa eri puolilla Suomea ja
myoOs Ruotsissa.

Hankekumppanit ovat kokeneet esiselvityksen onnistuneeksi. Se tarjoaa runsaasti hyvin pohjustet-

tuja aihioita jatkokehittelylle ja -yhteistyolle.



HENKILOSTO JA KUMPPANIEN YHTEYSHENKILOT

Hanketta koordinoivat Piste Kollektiivin hanketaiteilijat Riikka Vuorenmaa ja Miia Kettunen seka
suunnittelija Laura Rekila. Taideohjaajina toimivat Maarit Utriainen ja Sebastian Lopez-Lehto.
Taloushallinnosta vastasi Pisteen talousvastaava Pia Kallinen.

Heidan lisakseen pienimuotoisia tuntitoita hankkeelle teki 3 muuta Pisteen tyontekijaa. Tyota myos
ostettiin ostopalveluna viidelta pien- tai kevytyrittajalta.

Rovaniemen kaupungin yhteyshenkiloina toimivat vs. hallintopaallikko, erityissuunnittelija Katja
Mantyla, kaupunginarkkitehti Sipi Hintsanen, kaupungingeodeetti Pertti Onkalo seka arkkitehti
Katriina Rosengren.

Kemin kaupungin yhteyshenkildina toimivat kaavoitusarkkitehti Saija Alakare, kaavasuunnittelija
Miisa Saukkonen, elinkeinopaallikkd Hanna Alila ja museonjohtaja Tanja Kavasvuo.

OHJAUSRYHMA

Hankkeen ohjausryhmaan kuuluivat
yliopistonlehtori, dosentti Katriina Siivonen (pj)
ymparistojohtaja Mika Gronvall / Kemin kaupunki (vpj)
elinkeinopaallikké Hanna Alila / Kemin kaupunki
kaupunginarkkitehti Sipi Hintsanen / Rovaniemen kaupunki
vs. hallintopaallikko, erityissuunnittelija Katja Mantyla / Rovaniemen kaupunki

hankekoordinaattori Sanna Ritvanen / ANTI-festivaali

YHTEYSTIEDOT

Piste Kollektiivi (Monitaideyhdistys Piste ry)
Sipolantie 11, 96100 Rovaniemi

Y-tunnus 2141971-6
info@pistekollektiivi.fi @ (@PisteKollektiivi
www. pistekollektiivi.fi @ PisteKollektiivi



